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Jaka ma by¢ ochrona gatunkowa? Czesc I.
Ochrona gatunkowa porostéw, czyli co tak
naprawde chronimy?

Wiestaw Fattynowicz

Botanik, lichenolog, emerytowany profesor uniwersytetu, obecnie prowadzi niezalezna
dziatalnos¢ naukowa
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Streszczenie

W artykule podano informacje o wszystkich gatunkach porostéw, ktérych lista
jest zawarta w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014
r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybéw. Uporzadkowano ich pozycje

w systemie, oméwiono rozmieszczenie ogolne i w kraju. Przy kazdym gatunku
podano tez sugestie dotyczace potrzeby ich ochrony prawnej. Doglebna analiza
pozwolifa stwierdzi¢, ze to rozporzadzenie w rzeczywistosci zawiera nie 205, lecz
168 gatunkow stwierdzonych w Polsce, z ktorych 29 uznano za wymarte

i niewidziane w kraju od 1970 r. Ponad 30 zamieszczonych w nim nazw okazato
sie synonimami, a 3 gatunki nigdy u nas nie wystepowaly.

Wyrazenia kluczowe
grzyby lichenizowane; porosty; gatunki chronione; aktualizacja nazewnictwa;
rozmieszczenie geograficzne

1. Wstep

Niniejszy artykul, podobnie jak dwa nastepne (Faltynowicz, 2021a, 2021b), jest
zaproszeniem do dyskusji nad ochrong gatunkowa w Polsce, ktéra — moim zdaniem
- wymaga nowego otwarcia i zmian. Pierwsza probe rozpoczecia dyskusji na ten
temat podjatem na XXVIII Zjezdzie Lichenologdéw Polskich w Gorcach
(Fattynowicz, 2014), a wczesniej na Konferencji Naukowej pt. ,,Czynna ochrona
zagrozonych gatunkow i siedlisk na obszarze Natura 2000 «Ostoja Wigierska»”
(Gawrych Ruda, 27-28 maja 2014 r.), jednak prdba ta nie powiodla si¢, by¢ moze ze
wzgledu na bardzo ograniczone i specjalistyczne grono stuchaczy oraz znikome
naglo$nienie zagadnienia. W prezentowanych artykutach zajmuje sie przede
wszystkim porostami, ale problem dotyczy wszystkich grup taksonomicznych.
Zasady ochrony gatunkowej powinny by¢ wypracowane w wyniku szerokiej
dyskusji, z udzialem nie tylko przyrodnikéw. Przedstawiajgc swoje propozycje, nie
uwazam, ze s3 one jedynie stuszne; zapewne po dyskusji z wielu nic nie zostanie, ale
najwazniejsze beda konicowe ustalenia, ktdre pozwola na racjonalng, oparta na
naukowych przestankach i skuteczng ochrone gatunkéw i ich siedlisk.

2. Zatozenia i metody

Zastosowalem nastepujacg kolejnos¢ dzialan (dwa pierwsze sg opisane w niniejszym
artykule, a kolejne w nastepnych, zamieszczonych w tym samym numerze
Wiadomosci Botanicznych — por. Faltynowicz, 2021a, 2021b):

« rewizja listy gatunkéw aktualnie chronionych i sporzadzenie listy poprawnej
nomenklatorycznie,

o sporzadzenie krétkiej charakterystyki kazdego gatunku, jego rozmieszczenia
w kraju na tle ogdlnego zasiegu, analiza rzeczywistych i potencjalnych zagrozen,
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wnioskowanie o zachowanie lub zmiane statusu ochronnego gatunku w skali
kraju lub wybranych regionéw,

« diagnoza obecnego systemu ochrony gatunkowe;j,

« propozycja zmiany,

o sporzadzenie przyktadowych list porostéw chronionych dla Polski oraz dla kilku
wybranych wojewddztw.

Podstawsq stala sie lista gatunkow zawarta w Rozporzadzeniu z 9 pazdziernika 2014
r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybéw (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska,
2014), ze szczegdlnym zwrdceniem uwagi na grzyby lichenizowane, czyli porosty
(dalej bede postugiwal sie ta ostatnig nazwa). Zalozylem, ze bede si¢ odnosit do
gatunkow juz wymienionych w rozporzadzeniu, rozpatrujac zasadno$¢ ich dalszej
ochrony lub potrzebe zmiany statusu ochronnego, a dopiero w dalszej kolejnosci
zwrdce uwage na potrzebe wlaczenia do tej listy innych taksonéw. Informacje

o rozmieszczeniu gatunkéw w Polsce zaczerpnatem z ksiazki The Lichens,
Lichenicolous and Allied Fungi of Poland (Faltynowicz, 2003) oraz

z przygotowywanego obecnie nowego wydania tej listy (Faltynowicz et al., in press),
ktore zawiera dane z wigkszosci polskich publikacji lichenologicznych.
Wykorzystatem tez liczne prace monograficzne, artykuly i atlasy réznych autoréw,

a dane o wystepowaniu na $wiecie pochodza gtéwnie z map zamieszczonych w sieci
na stronie GBIF wedlug stanu na grudzien 2020 r. (https://www.gbif.org/). Kategorie
zagrozenia podatem za Cieslinski et al. (2006), chociaz zdawalem sobie sprawe

z tego, ze ta czerwona lista jest juz bardzo nieaktualna. Nazewnictwo porostow
(facinskie i polskie) przyjatem za najnowsza lista porostéw Polski (Faltynowicz &
Kossowska, 2016), w niektorych przypadkach jg uaktualniajac na podstawie
przygotowywanej nowej adnotowanej listy porostéw Polski (Faltynowicz et al.,

in press) i nowszych artykuléw taksonomicznych (m.in. Boluda et al., 2019; Divakar
et al., 2017; Randlane et al., 2009; Velmala et al., 2014).

Do ochrony $cistej kwalifikowalem taksony, ktére sg wyjatkowo silnie zagrozone

w Polsce (wg czerwonej listy — kategorie CR i EN). Zdajac sobie jednak sprawe

z wadliwosci tej listy, jej daleko posunigtej dezaktualizacji, bralem réwniez pod
uwage liczbe stanowisk poszczegolnych taksonow; uwzglednialem te gatunki, ktore
majg znikomg liczbe notowan (kilka-kilkanascie) poza terenami parkow
narodowych i poza innymi obszarami, nalezagcymi do bardziej restrykcyjnie
chronionych (np. rezerwaty przyrody, tereny urzedéw morskich). Nie wlaczytem do
ochrony $cistej gatunkéw wymartych lub prawdopodobnie wymarlych; kazdorazowe
znalezienie stanowiska takiego gatunku powinno skutkowa¢ zgloszeniem do RDOS
i wpisaniem go na odpowiednia regionalng liste gatunkéw chronionych $cisle lub
strefowo.

Do ochrony czgs$ciowej kwalifikowalem taksony, ktére sg zagrozone (kategoria VU)
lub rzadkie i dla ktérych ochrona czg¢éciowa jest wystarczajacym zabezpieczeniem;
wyjatkowo zaliczylem tutaj takze 2 gatunki, ktére moga potencjalnie by¢ silnie
narazone na eksploatowanie na potrzeby przemystu farmaceutycznego lub
kosmetycznego (Cetraria islandica i C. ericetorum). Nie uznalem za stuszne
zaliczenie do tej kategorii gatunkéw pospolitych, ale podobnych do gatunkéw silnie
zagrozonych (np. niektdre taksony z rodzajow: Usnea, Bryoria i Ramalina); takie
ujecie w obecnym rozporzadzeniu poszerza listy, a obecno$¢ w naszym kraju wielu
specjalistow od porostéw umozliwia konsultacje i oznaczenie nawet taksondw
krytycznych. W przypadku porostéw nie jest tez udowodnione istnienie gatunkéow
»osfonowych” czy ,parasolowych’, istotng role odgrywa bowiem kompleks
czynnikéw siedliskowych warunkujacy wystepowanie okreslonych taksondéw;
zagadnienie to wymaga szczegotowych badan, ktére na razie sa rzadko inicjowane.
Na licznych stanowiskach roénie wiele gatunkéw porostéw mikroskopijnych bez
towarzyszacych im gatunkéw makroskopijnych, ktore jakoby stanowia 6w parasol.
I odwrotnie, w wielu miejscach, na ktérych stwierdzono ,,parasolowe’, np. Lobaria
pulmonaria czy Thelotrema lepadinum, nie ma szczegdlnego bogactwa
mikroporostéw reprezentujacych bardzo ,wrazliwe” gatunki epifitéw.

Do ochrony strefowej proponuje gatunki, ktére sa objete ochrong $cista, a ich
wyjatkowa rzadkos¢ (najwyzej kilka stanowisk w skali kraju) oraz waska skala
ekologiczna sprawiaja, ze niezbedna jest ochrona warunkéw siedliskowych
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decydujacych o istnieniu populacji; strefy sa swego rodzaju mikrorezerwatami.

Te range ochrony powinny mie¢ réwniez gatunki makroporostéw, ktére uznano za
wymarle w kraju, a ktére zostang ponownie odnalezione - ich nowo odkryte
stanowiska powinny by¢ niezwlocznie zgtoszone do Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska, aby jak najszybciej doprowadzi¢ do wpisania ich na liste gatunkéw
$cile i strefowo chronionych lub - w uzasadnionych wypadkach potwierdzonych
przez eksperta — podjecia innych dzialan majacych na celu ochrong populacji
(ochrona rezerwatowa itp.). Strefa dla proponowanych epifitycznych gatunkéw
porostéw powinna mie¢ promien od 75 do 100 metréw (po konsultacji z ekspertem).
Moim zdaniem, w calym kraju w roku biezagcym takich stref nie byloby wiecej niz
dwadzie$cia, a ta mala liczba tym bardziej podkreglataby ich range i wyjatkowos¢.

Gatunki wymarle to te, ktdre majg w czerwonej liscie kategorie RE (Cieslinski et al.,
2006), a je$li gatunek nie byt tam odnotowany, to za wymarle uznawatem te, ktérych
nie widziano i nie zbierano w kraju po 1970 r. i wyrdznialem je ponizej oznaczeniem
(RE).

Przyjalem, Ze na listach gatunkéw chronionych nie powinny znaleZ¢ sie takie, ktdre:

» wystepuja wylacznie na obszarach parkéw narodowych lub zdecydowana
wiekszo$¢ ich aktualnych stanowisk znajduje si¢ na tych terenach,

« znacznie zwiekszyly w ostatnich latach liczebnos¢ swoich populacji oraz liczbe
stanowisk i obserwuje si¢ u nich wyrazng tendencje do rozprzestrzeniania sie,

« nie sg zagrozone eksploatacja i nie potwierdzily si¢ obawy, ze zostang
nadmiernie wykorzystane jako elementy ozdobne itp. (np. niektére chrobotki
Cladonia: C. arbuscula, C. ciliata, C. portentosa, C. rangiferina),

« rosng na siedliskach antropogenicznych, ktérych istnienie byto i jest
warunkowane permanentng ingerencja czlowieka i ktére zanikaja w wyniku
m.in. eutrofizacji i sukcesji wtornej (murawy napiaskowe, wrzosowiska, bory
chrobotkowe, murawy kserotermiczne); ochrona gatunkowa w takich sytuacjach
jest iluzoryczna i nieskuteczna bez réwnoczesnej (aktywnej) ochrony siedlisk,

« rosna na podiozach, ktére sg praktycznie niemozliwe do ochrony, np. na
drobnych kamieniach i niewielkich glazach, czesto rozproszonych na miedzach,
skarpach, pastwiskach, starych zwirowniach i przydrozach (np. Montanelia
sorediata i niektdre gatunki z rodzaju Stereocaulon),

« nie wystepuja w naszym kraju i nigdy nie mialy tu stanowisk, a ich obecno$¢
w literaturze i w aktualnym rozporzadzeniu wynika z bledéw w oznaczeniach
lub niestarannego przegladu historycznej literatury.

Rozporzadzenie o ochronie gatunkowej grzybéw (Rozporzadzenie Ministra
Srodowiska, 2014) zawiera liste 205 gatunkéw porostéw. Czy to odpowiada
rzeczywistosci? Juz na pierwszy rzut oka widac na tej liScie sporo nieprawidlowosci.
Aby je ujawni¢, uaktualnilem pozycje taksonomiczng zgodnie z najnowszymi
pogladami na systematyke porostéw. Okazalo sig, ze w catkowicie chronionych
rodzajach Usnea i Bryoria jest ponad 30 nazw synonimicznych — w efekcie

w lichenobiocie Polski ostaly sie tylko 22 gatunki Usnea z az 50 wymienionych

w aktualnym rozporzadzeniu, a z 21 gatunkéw z rodzaju Bryoria pozostalo 15 (por.
Boluda et al., 2019; Faltynowicz et al., in press; Randlane et al., 2009; Velmala et al.,
2014). W kilku przypadkach dotyczacych innych rodzajow gatunki zmienity miejsce
w systemie, a w zwigzku z tym ich nazwy ulegly zmianie; nie uwazam za stuszne
utrzymywanie starych nazw, niezaleznie od tego, jak bardzo zadomowity si¢ one

w powszechnym uzyciu (np. Vulpicida pinastri, ktorej poprawna nazwa powinna
brzmie¢ Cetraria pinastri — por. Divakar et al., 2017).

3. Przeglad gatunkow zawartych w aktualnym rozporzadzeniu

Przy kazdym gatunku podano: nazwe lacinska, nazwe polska, kategorie ochrony
(CH - ochrona $cista; Chcz — ochrona czesciowa) oraz kategorie zagrozenia (RE -
regionalnie wymarty; CR - na granicy wymarcia; EN — wymierajacy; VU -
narazony; NT - bliski zagrozenia; LC - stabo zagrozony; DD - niedostateczne dane)
wedlug ostatniej czerwonej listy (Cieéliniski et al., 2006), ktdra jest zdecydowanie
nieaktualna i w licznych przypadkach wrecz wprowadza w blad; obecnie trwajg
prace nad przygotowaniem kolejnej wersji tej listy. Opisano takze rozmieszczenie
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gatunku na $wiecie i w Polsce, podano obecny stan zagrozenia i propozycje zakresu
ochrony badz wylaczenia spod niej. Nazwy porostéw podano za Faltynowiczem

i Kossowska (2016), w niektorych przypadkach uaktualniajac je wedlug nowszych
opracowan (dotyczy to np. Dolichousnea longissima — por. Articus, 2004

i Umbilicaria pustulata — por. Greshake et al., 2020).

Alectoria sarmentosa (Ach.) Ach. - zylecznik zwisajacy - CH; EN.
Rozpowszechniony na pétkuli pétnocnej, znany tez z Ameryki Pid. (,Alectoria
sarmentosa”, 2021). W Polsce podawany z Karpat i Sudetéw oraz z historycznych
stanowisk na péinocy kraju (Faltynowicz, 2003). Aktualne stanowiska sg

w Beskidach Zachodnich (Bielczyk, 1986) i w Gérach Stotowych (Dimos-Zych,
2013). Gatunek bardzo silnie zagrozony, ale wszystkie wspolczesne stanowiska
znajduja si¢ na terenie parkéw narodowych, dlatego nie ma potrzeby wpisywania go
na liste gatunkéw chronionych.

Anaptychia ciliaris (L.) Korb. — obrostnica rz¢gsowata — CH; EN. Najczesciej
wystepuje na drzewach przydroznych i innych rosngcych pojedynczo, a w lasach
czesto ro$nie wysoko w koronach drzew (por. Fattynowicz et al., 2018). Gatunek
europejski, z nielicznymi stanowiskami w pdtnocnej Afryce, na Kaukazie i w Azji
Mniejszej (,,Anaptychia ciliaris”, 2021). W kraju doé¢ rzadki i bardzo
nieréwnomiernie rozmieszczony; w poinocno-wschodniej czesci pospolity

i niezagrozony (Cieslinski, 2003a, 2003b), czesty w Bieszczadach (Ko$cielniak, 2013),
ale w pozostatych regionach, zwlaszcza na Slqsku, bardzo rzadki, a w Gorcach
uznany za regionalnie wymarly (por. Czarnota, 2003). Powinien znaleZ¢ si¢ na liscie
gatunkow cze$ciowo lub §cisle chronionych w niektdrych regionach (poza Podlasiem
i Podkarpaciem). Efektywna ochrona mozliwa tylko poprzez ochrong siedlisk
(gtéwnie aleje drzew).

Arctoparmelia incurva (Pers.) Hale - tapetka pokrzywiona - CH. Wystepuje na
potkuli potnocnej, w strefie borealnej i w gérach, najwiecej stanowisk ma

w Skandynawii, na Wyspach Brytyjskich i w Karpatach (,,Arctoparmelia incurva’,
2021). Podawany z Sudetéw, Karpat (Faltynowicz, 2003) i z Mazur (Migula, 1929).
Aktualnie potwierdzone stanowiska sg na SuwalszczyZznie (Karczmarz et al., 1988),
w Gérach Stotowych (Dimos-Zych, 2013), na Slezy (Berdowski, 1974), w Sniezniku
Ktodzkim (Szczepaniska, 2008a) i w Gérach Swietokrzyskich (Lubek, 2007). Gatunek
chroniony w dwéch parkach narodowych i stabo zagrozony poza nimi. Powinien by¢
objety regionalng ochrong czg$ciows.

Bryoria abietina (Bystrek) Bystrek — wlostka jodtowa — CH. Podany tylko z dwéch
stanowisk: z Roztocza, skad zostal opisany (Bystrek & Goérzynska, 1981)

i z Biatowieskiego Parku Narodowego (Bystrek & Kolanko, 2000). Skrajnie
zagrozony; po odnalezieniu stanowisk poza parkami narodowymi powinien sie
znalez¢ na regionalnych listach gatunkéw chronionych $cisle.

Bryoria bicolor (Ehrh.) Brodo & D. Hawksw. — wlostka dwubarwna - CH; CR.
Gatunek o bardzo szerokim zasiggu, znany gléwnie ze strefy borealnej pétkuli
pétnocnej, ale ma tez stanowiska w Afryce, na Kilimandzaro, oraz w gorach Borneo
i na Papui-Nowej Gwinei (,,Bryoria bicolor”, 2021). W Polsce znajdowany tylko

w goérach: Karkonosze, Babia Gora, Gorce, Tatry i Bieszczady (Tobolewski, 1979),
ale wspdlczesne notowania sg pojedyncze (por. Bielczyk, 1999; Flakus, 2007, 2014;
Ko$cielniak, 2013). W Karkonoszach i w Gorcach nieodnaleziony (Czarnota et al.,
2005; Kossowska, 2006), niepotwierdzony réwniez na Babiej Gorze,

a w Bieszczadach znany obecnie tylko z jednego stanowiska (Koscielniak, 2013).
Nowe stanowiska mozliwe do odnalezienia we wszystkich tych miejscach,

a poniewaz wystepowal wylacznie na terenie parkéw narodowych, nie ma potrzeby
wprowadzania go na liste gatunkéw chronionych.

Bryoria carpatica (Motyka) Bystrek — wlostka karpacka - CH; CR. Podany

z pojedynczych stanowisk w Tatrach i na Roztoczu, poza tym znany z Czarnohory,
skad zostal opisany, oraz z Alp (Bystrek & Gorzynska, 1981; Motyka, 1962). Stopien
zagrozenia trudny do oceny, ale polskie stanowiska znajduja si¢ w parkach
narodowych i gatunek nie powinien by¢ objety ochrona.

Bryoria flexuosa (Motyka) Bystrek — wlostka pogieta — CH; DD. Opisany z Tatr
(Motyka, 1960) i nigdzie poza nimi niestwierdzony, pozycja taksonomiczna wymaga
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rewizji, by¢ moze jest to forma B. fuscescens. Niepewny takson, nawet jesli istnieje,
to w parku narodowym i nie ma potrzeby wpisywania go na liste gatunkéw
chronionych.

Bryoria furcellata (Fr.) Brodo & D. Hawksw. — wlostka gniazdowa — CH; RE.
Gatunek borealny, czesty w tajdze, wigkszo$¢ notowan pochodzi ze Skandynawii

i z Kanady, podawany tez z Syberii, Japonii i obu Ameryk (,,Bryoria furcellata”, 2021).
W Polsce znany tylko z jednego stanowiska w Puszczy Bialowieskiej, gdzie byt
zbierany na poczatku lat 50. XX w. (Tobolewski, 1955). Ponownie nieodnaleziony,
uznany za wymarly w kraju. Prawdopodobienstwo odszukania nowych stanowisk
male, tym bardziej ze bylo to jedno z tylko dwéch stanowisk w Europie Srodkowej.
Nie powinien by¢ wpisywany na liste gatunkéw chronionych.

Bryoria fuscescens (Gyeln.) Brodo & D. Hawksw. [B. capillaris (Ach.) Brodo &

D. Hawks., B. catharinae (Résanen) Bystrek, B. chalybeiformis (L.) Brodo &

D. Hawksw., B. crispa (Motyka) Bystrek, B. haynaldii (Gyeln.) Bystrek, B. implexa
(Hoffm.) Brodo & D. Hawksw., B. lanestris (Ach.) Brodo & D. Hawksw., B. positiva
(Gyeln.) Bystrek, B. prolixa (Ach.) Nyl., B. pseudofuscescens (Gyeln.) Brodo &

D. Hawksw., B. subcana (Nyl. ex Stizenb.) Brodo & D. Hawksw., B. vrangiana
(Gyeln.) Brodo & D. Hawksw.] — wlostka brazowa — CHcz; VU. Wystepuje na
potkuli pétnocnej, gléwnie w Europie i Ameryce Pin. (,,Bryoria fuscescens”, 2021;
»Bryoria capillaris”, 2021). Bogata synonimika $§wiadczy o duzej zmiennosci
fenotypowej, ktérej nie potwierdzaja badania molekularne (por. np. Boluda et al.,
2019; Velmala i et al., 2014). U nas czesty, zwlaszcza na poinocy kraju, w obrebie
wigkszych komplekséw lesnych oraz w gorach, obecnie coraz czeéciej notowany na
licznych stanowiskach w innych regionach (np. Grochowski, 2002). Spotykany juz
nawet w wiekszych miastach, np. we Wroctawiu (Dimos, 2005), Olsztynie (Kubiak,
2005), Bialymstoku (Matwiejuk, 2004) i Toruniu (Adamska, 2014). W skali kraju
niezagrozony, w wojewddztwach: podlaskim, warminsko-mazurskim, pomorskim,
kujawsko-pomorskim i podkarpackim mozna wylaczy¢ go z ochrony.

Na pozostatym obszarze na razie powinien znalez¢ sie na regionalnych listach
gatunkéw czedciowo chronionych.

Bryoria intricans (Vain.) Brodo & D. Hawksw. — wlostka poplatana — CH; RE.
Podawany z wysokich gor i z péinocy Europy oraz z Estonii, opisany z Kaukazu,

0 ogdlnym rozmieszczeniu trudnym do okredlenia, poniewaz przez wielu autoréw
jest wlaczany do innych gatunkéw z tego rodzaju, a nawet do Pseudephebe (por. np.
Kondratyuk et al., 1998; Motyka, 1962; Nimis, 2016; Nimis et al., 2018). Z Polski
podawany z podtozy skalnych tylko z Tatr (Olech, 2004) i Karpat Wschodnich

(np. Kiszka & Koscielniak, 1998). Uznany za wymarly; wszystkie stanowiska byty
w parkach narodowych.

Bryoria kuemmerleana (Gyeln.) Brodo & D. Hawksw. — wlostka Kuemmerlego -
CH; RE. Podany z Tatr, ale jest to zapewne pomytka. Gatunek podawany

w wykazach, np. Polski (Faltynowicz, 2003; Tobolewski, 1965) i Tatr (Alstrup &
Olech, 1992; Olech, 2004), za Motyka (1962). Autor ten jednak tylko wspomina

o B. kuemmerleana (na str. 87), zaznaczajac, ze znany jest z Niskich Tatr (Stowacja)

i sugerujac, ze jest to forma B. implexa. Do tego gatunku wlaczyta go Lisickd (2005),
chociaz wedlug Velmala et al. (2014) jest to dobry gatunek. Nie ma zadnej wzmianki
o stanowisku tego porostu po polskiej stronie i nalezy uzna¢, ze u nas nie byt nigdy
znaleziony.

Bryoria mirabilis (Motyka) Bystrek — wlostka przedziwna - CH; CR. Gatunek
znany z potudnia Polski, od Sudetéw po Bieszczady (Faltynowicz, 2003), ponadto
podawany z Puszczy Augustowskiej i Puszczy Bialowieskiej (Cieslinski, 2003a).
Porost silnie zagrozony; w regionach, gdzie wystepuje, powinien by¢ objety ochrona
Scista.

Bryoria motykana (Bystrek) Bystrek — wlostka Motyki - CH; RE. Znany z Europy
Srodkowej, notowany ze wschodniej czesci kraju (opisany z Puszczy Augustowskiej -
Bystrek, 1970) oraz z Tatr (Olech, 2004), od dawna niezbierany. Po ewentualnym
odnalezieniu nowych stanowisk powinien by¢ wpisany na odpowiednia regionalng
liste gatunkoéw $cisle chronionych.
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Bryoria nadvornikiana (Gyeln.) Brodo & D. Hawksw. — wlostka Nadvornika — CH;
EN. Gatunek borealno-gérski, znany z pétkuli péinocnej, pojedyncze stanowiska ma
w Himalajach oraz w Afryce, w masywie Kilimandzaro. W Polsce znaleziony
wylacznie w gorach, aktualne stanowiska ma w Gorcach (Czarnota, 2001),
Bieszczadach (Koscielniak, 2013) i Tatrach (Bielczyk, 1999). Podany takze w 2014

r. z Parku Narodowego ,,Bory Tucholskie” (Porosty Parku Narodowego ,,Bory
Tucholskie”, 2014). Stanowiska w Sniezniku Ktodzkim nie zostaly potwierdzone
wspolczesnie (Szczepanska, 2008a). Porost zagrozony, ale jego wszystkie
wspolczesne stanowiska znajdujg si¢ na terenie parkéw narodowych, w zwiazku

z tym nie ma potrzeby wpisywa¢ go na listy gatunkéw chronionych.

Bryoria smithii (Du Rietz.) Brodo & D. Hawksw. — wlostka Smitha - CH; CR (RE).
Podawany gléwnie z Europy, ale ma pojedyncze stanowiska w Azji i na Nowej
Gwinei. W Polsce znany tylko z kilku historycznych notowan na Pojezierzu
Olsztynskim, w Puszczy Biatowieskiej, w Bieszczadach oraz w Tatrach (Faltynowicz,
2003). Od wielu lat nieodszukany, chociaz odnalezienie go jest prawdopodobne.
Gatunek przypuszczalnie wymart na terenie kraju, ale ze wzgledu na trudnosci

w oznaczaniu mégl zosta¢ przeoczony. Porost zagrozony, w przypadku pojawienia
sie nowych stanowisk powinien by¢ wziety w regionie pod ochrone $cisla.

Bryoria sophiae (Motyka) Bystrek — wlostka Zofii - CH; CR. Znany z Tatr

i Lubelszczyzny (Motyka, 1962), a ostatnio podany z Pojezierza Krajenskiego
(Gruszka & Lipnicki, 2019). Pozycja taksonomiczna niejasna, jest to by¢ moze postac
B. fuscescens. Do czasu wyjasnienia pozycji taksonomicznej powinien by¢ na liscie
gatunkow chronionych w wojewddztwie kujawsko-pomorskim.

Bryoria tatarkiewiczii (Bystrek) Bystrek — wlostka Tatarkiewicza - CH; CR.
Gatunek o niepewnej pozycji taksonomicznej, podawany z Karpat i Boroéw
Tucholskich (Bielczyk, 1986; Bystrek, 1975; Faltynowicz, 1980, 2003; Koscielniak,
2013; Wojciak, 1998). Stopien zagrozenia trudny do oceny. Do czasu wyjasnienia
pozycji taksonomicznej powinien by¢ na liscie gatunkéw chronionych

w wojewodztwach kujawsko-pomorskim, lubelskim i matopolskim.

Bryoria tatrica (Motyka) Bystrek — wlostka tatrzanska — CH; RE. Bardzo rzadki
gatunek, znany tylko z kilku stanowisk na $wiecie (Francja, Kaukaz i Tatry - por.
Motyka, 1962). W Polsce uznany za wymarty, by¢ moze odnajdzie si¢ w Tatrach.
Nie powinien by¢ uwzgledniany na liscie gatunkéw chronionych.

Cetraria ericetorum Opiz — plucnica kedzierzawa - CH; NT. Rozpowszechniony
w Europie, Ameryce Pln. i Japonii, pojedyncze stanowiska ma w Azji, Ameryce Pld.
oraz na Nowej Zelandii (,,Cetraria ericetorum”, 2021). W Polsce czesty (Fattynowicz,
2003), niezagrozony, ale ze wzgledu na zanik odpowiadajacych mu siedlisk i bardzo
duze podobienstwo do C. islandica wymaga ochrony czesciowej w skali kraju

(bez mozliwosci zbioru na potrzeby przemystu farmaceutycznego i kosmetycznego).

Cetraria islandica (L.) Ach. - plucnica islandzka - CHcz; VU. Kosmopolityczny,
nie ma stanowisk tylko w Afryce (,,Cetraria islandica”, 2021). W Polsce czgsty na
nizu i w gérach, miejscami pospolity i masowo rosnacy (np. w Borach Tucholskich —
por. Zarabska-Bozejewicz et al., 2015). Zagrozony z jednej strony przez zbieraczy

z powodu wlasciwosci leczniczych, a z drugiej ze wzgledu na zanik odpowiadajacych
mu siedlisk; w niektérych regionach juz mocno wyeksploatowany (np. Kielecczyzna
— por. Toborowicz, 1975). Wymaga ochrony czesciowej (bez mozliwoéci zbioru na
potrzeby przemystu farmaceutycznego i kosmetycznego) na terenie calego kraju.

Cetraria muricata (Ach.) Eckfeldt - plucnica darenkowa — CHcz; NT.
Rozpowszechniony w Europie i Ameryce Pin., pojedyncze stanowiska ma

w Ameryce Pld. i na Nowej Zelandii (,,Cetraria muricata”, 2021). W Polsce dosé¢
rzadko notowany, zapewne stabo wyrézniany i mylony z C. aculeata, podawany

z wydm nadmorskich i z rozproszonych stanowisk w glebi kraju oraz w gérach
(Fattynowicz, 2003; Kossowska, 2009). Ostatnio podany z wrzosowiska w zachodniej
czesci kraju (Wieczorek & Lysko, 2017) i z kilku stanowisk w pétnocno-wschodniej
Polsce (Cieslinski, 2003a). Gatunek niezagrozony bezposrednio przez czlowieka, ale
jego siedliska gina w wyniku niszczenia i eutrofizacji. Nie powinien by¢ umieszczany
na liscie gatunkéw chronionych.
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Cetraria pinastri (Scop.) Ach. [Vulpicida pinastri (Scop.) J. E. Mattson & M. J. Lai] -
plucnica jaskrawa — CHcz; NT. Przeniesiony do rodzaju Cetraria (Divakar et al.,
2017). Pospolity na pétkuli péinocnej (,, Vulpicida pinastri’, 2021). Bardzo czesty

w kraju (np. Cieslinski, 2003a; Fattynowicz, 1992, 2003; Tobolewski & Kupczyk,
1976), ale wiekszo$¢ populacji sktada sie z niewielkiej liczby osobnikéw. Plucnica
jaskrawa ma drobne plechy, ktdre zazwyczaj rosng u nasady pni drzew, dlatego jest
trudna do zauwazenia w terenie i zapewne czesto pomijana. Gatunek nie jest
zagrozony w skali kraju; powinien by¢ wyjety spod ochrony gatunkowe;j.

Cetraria sepincola (Ehrh.) Ach. - plucnica plotowa - CH; EN. Rozpowszechniony
w Europie i Ameryce PIn., rozproszone stanowiska ma w Azji, a pojedyncze na
potudniowych kraiicach Ameryki Pid. (,,Cetraria sepincola”, 2021). Wystepuje na
licznych stanowiskach w calym kraju (Tobolewski & Kupczyk, 1976); pospolity

w czeéci potnocno-wschodniej (Cieélinski, 2003a), rzadszy w Karpatach

(np. Koscielniak, 2013). Jest to jeden z niewielu makroporostéw, ktéry w Polsce
nizowej zmniejsza swoja liczebno$¢ i jego kategoria zagrozenia odpowiada
rzeczywisto$ci; by¢ moze przyczyng jest eutrofizacja siedlisk, zwlaszcza przez pyly
zawarte w powietrzu atmosferycznym - plucnica plotowa jest epifitem drzew

o korze kwasnej i ubogiej, zwlaszcza brzéz. Gatunek jest jeszcze licznie obecny

w Tatrach, zwlaszcza w pietrze kosodrzewiny (Wegrzyn, 2009). Ochrona gatunkowa
nie jest dobrym rozwigzaniem dla tego porostu, a ochrona siedlisk — wobec ciaglego
wzrostu zapylenia — niemozliwa. Moze by¢ wiaczany do list gatunkéw chronionych
$cidle badz czgsciowo w wickszosci wojewddztw, ale pozytywnych efektow tej
ochrony nie nalezy sie spodziewac.

Cetrelia cetrarioides (Delise) W. L. Culb. & C. F. Culb. - nibyptucnik dyskretny -
CH; EN. Kosmopolityczny, ale wigkszo$¢ stanowisk ma na pétkuli péinocne;j.

W Polsce roénie gléwnie na potudniowym wschodzie (Kukwa et al., 2012), pospolity
w Bieszczadach i w Puszczy Biatowieskiej. Liczne stanowiska znajdujg si¢ na
terenach chronionych - w parkach narodowych: Bieszczadzkim, Tatrzanskim,
Gorczanskim, Babiogdrskim i Bialowieskim. Kategoria zagrozenia w czerwonej liscie
zawyzona, ale gatunek zagrozony i populacje poza parkami narodowymi wymagaja
ochrony $cislej na terenie catego kraju.

Cetrelia chicitae (W. L. Culb.) W. L. Culb. & C. E Culb. - nibyptucnik Chicity - CH.
Wystepuje na potkuli potnocnej, wszgdzie dosy¢ rzadko. W Polsce ma tylko 6
stanowisk (Kukwa et al., 2012), aktualne - tylko w Puszczy Bialowieskiej. By¢ moze
roénie tez w Bieszczadach. Gatunek silnie zagrozony, wymaga ochrony $cistej,
obecnie tylko w wojewodztwie podlaskim.

Cetrelia monachorum (Zahlbr.) W. L. Culb. & C. E. Culb. - nibyptucnik klasztorny
- CH. Kosmopolityczny, w Polsce roénie gtéwnie na potudniu i we wschodniej
cze$ci, rozproszone stanowiska ma w Beskidach, Tatrach, Gorcach, Bieszczadach
oraz w Puszczach: Bialowieskiej, Knyszynskiej i Augustowskiej (Kukwa et al., 2012).
Gatunek zagrozony, wymaga ochrony $cistej w calym kraju.

Cetrelia olivetorum (Nyl.) W. L. Culb. & C. E Culb. - nibyplucnik watpliwy — CH;
EN. Wystepuje gltéwnie na po6tkuli péinocnej, podawany takze z Australii oraz
Indonezji (,,Cetrelia olivetorum™, 2021). W Polsce notowany z licznych stanowisk, ale
wigkszo$¢ z nich znajdowano ponad 50 lat temu. Aktualne dane sg tylko z niespelna
30 miejsc, m.in. z Pojezierza Olsztyniskiego, Puszcz: Boreckiej, Knyszynskiej,
Augustowskiej, Kozienickiej i Sandomierskiej, a takze z Bieszczadéw (Kukwa et al.,
2012). Znaleziony ostatnio w Gorach Stotowych (Dimos-Zych, 2013). Porost
zagrozony, wymaga ochrony $cisltej na obszarze calego kraju.

Chrysothrix candelaris (Ach.) ]. R. Laundon - zlociszek jaskrawy - CH; CR.
Gatunek kosmopolityczny (,,Chrysothrix candelaris”, 2021). W Polsce podawany ze
wszystkich regionéw, ro$nie gtéwnie w obrebie wigkszych komplekséw lesnych,
masowo w Puszczy Bialowieskiej, do§¢ czesty na Pomorzu Zachodnim, w Puszczy
Augustowskiej, na Mazurach, Wysoczyznie Elblaskiej, w srodkowej czedci kraju oraz
na Lubelszczyznie, nierzadki jest réwniez na Kaszubach (Olszewska et al., 2014).
Podany z zachodniej Polski (Grochowski, 2002), ostatnio znaleziony tez w Gérach
Stotowych (Dimos-Zych, 2013) i w Karkonoszach (Kossowska et al., 2018). Ma takze
stanowiska na siedliskach antropogenicznych, np. w Poznaniu (Kepel, 1999) i we wsi
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Sulechéwko kolo Sianowa (Faltynowicz, 2016). Obecna kategoria zagrozenia
zawyzona; w skali kraju gatunek nie jest zagrozony, co najwyzej powinien znajdowaé
sie na niektorych listach regionalnych jako chroniony czesciowo lub (rzadziej) scisle.
Ochronie powinny podlega¢ siedliska, czyli stare drzewa.

Cladonia arbuscula (Wallr.) Flot. em. Ruoss — chrobotek lesny - CHcz. Porost

o rozmieszczeniu cyrkumpolarnym, pospolity w calej Polsce. W skali kraju
niezagrozony; potencjalne zagrozenie zbieractwem w celach ozdobnych jest
znikome. Niebezpieczna dla taksonu (jak i dla innych naziemnych porostéw
wymagajacych ubogich, kwasnych gleb) jest postepujaca eutrofizacja, w wyniku
czego zanikajg bory chrobotkowe oraz ubogie wrzosowiska i murawy, bedace
gltéwnymi siedliskami gatunku. Mato zagrozong ostojg zaréwno tego porostu, jak
i innych naziemnych porostéw o podobnej skali ekologicznej s w tej chwili szare
wydmy nadmorskie, ktore s chronione jako wlasnos¢ urzedéw morskich, a takze
w obu nadmorskich parkach narodowych. Nie powinien znajdowac si¢ na liscie
gatunkéw chronionych.

Cladonia ciliata (Stirt.) Harm. - chrobotek smukty - CHcz. Kosmopolityczny; do$é
czesty w polnocno-zachodniej czedci kraju, szczegdlnie wzdluz brzegu morza, na
pozostatym obszarze rzadki (Faltynowicz, 2003). W kraju niezagrozony. Nie
powinien podlega¢ ochronie gatunkowej w skali kraju, ale w niektérych regionach,
poza Pomorzem Zachodnim, pozadana bylaby ochrona czesciowa.

Cladonia incrassata Florke — chrobotek zgrubialy - CH; EN. Rozpowszechniony
w Europie i Ameryce PIn. w zasiggu klimatu oceanicznego, ale pojedyncze
stanowiska znane s3 tez z Japonii i z Afryki Potudniowej (,,Cladonia incrassata”,
2021). W Polsce bardzo rzadki, rosnacy zwykle na murszu na zdegradowanych
torfowiskach wysokich, gléwnie na Pomorzu Zachodnim oraz na Podlasiu

(w Puszczy Bialowieskiej i na jej obrzezach). Oderwane, pojedyncze stanowiska ma
na Podhalu i w Kotlinie Sandomierskiej (Kukwa, 2005). W XIX w. podawany

z innych regionéw (Sudety, Mazury - por. Faltynowicz, 2003), ale brak jest
dokumentacji zielnikowej. Gatunek silnie zagrozony w wyniku nadmiernego
osuszania jego siedlisk. Jak w przypadku wiekszosci gatunkéw, nalezy chroni¢
siedliska, poniewaz sama ochrona gatunkowa bedzie nieskuteczna, ale porost
powinien znajdowac sie na listach gatunkéw chronionych $cisle w wojewodztwach:
podlaskim, warminsko-mazurskim, pomorskim, zachodniopomorskim,
kujawsko-pomorskim oraz matopolskim.

Cladonia portentosa (Dufour) Coem. — chrobotek najezony - CHcz. Znany

z Europy i Ameryki PIn. gatunek subatlantycki. Pospolity w strefie przymorskiej i na
zachodzie kraju, czgsty w Borach Tucholskich i w Puszczy Noteckiej, rzadki na
pozostalym obszarze (Faltynowicz, 1992, 2003). Gatunek niezagrozony. Nie
powinien podlega¢ ochronie gatunkowej w skali kraju, ale poza Pomorzem
Zachodnim pozadana bytaby ochrona cze$ciowa.

Cladonia rangiferina (L.) Weber - chrobotek reniferowy — CHcz.
Kosmopolityczny, pospolity, ale populacje zmniejszaja si¢ ze wzgledu na eutrofizacje
siedlisk i podlozy. W skali kraju niezagrozony. Nie powinien podlega¢ ochronie
gatunkowej.

Cladonia stellaris (Opiz) Pouzar & Vézda - chrobotek alpejski - CH; EN.
Kosmopolityczny (,,Cladonia stellaris”, 2021), w niektorych regionach rosnacy
masowo (np. Syberia, Skandynawia, Kanada, Attaj). W Polsce podawany

z rozproszonych stanowisk (Cieslinski, 2003a; Faltynowicz, 1992, 2003; Kolanko,
2013; Tobolewski & Kupczyk, 1977). Stabo zagrozony; okazy krajowe sa matle i nie sa
atrakcyjne dla zbieraczy. Powinien by¢ umieszczony na listach gatunkéw czesciowo
chronionych w tych regionach, gdzie ma aktualne stanowiska.

Cladonia stygia (Fr.) Ruoss - chrobotek czarniawy - CH. Rozpowszechniony na
potkuli potnocnej, gtéwnie w strefie borealnej i w gérach, znany tez z pojedynczych
stanowisk w potudniowej czesci Ameryki Ptd. (,,Cladonia stygia”, 2021). W Polsce
notowany w gorach, na KielecczyZnie oraz w Borach Tucholskich i na Pojezierzu
Kaszubskim (np. Olech, 2004; Oset et al., 2008). Porost o stabo rozpoznanym
rozmieszczeniu w Polsce, stopien zagrozenia trudny do oceny, najwiekszym
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zagrozeniem na nizu moze by¢ osuszanie torfowisk. Powinien by¢ umieszczony na
niektdrych regionalnych listach gatunkéw czedciowo chronionych.

Collema flaccidum (Ach.) Ach. - galaretnica sztywna — CH; EN. Wystepuje
gltéwnie na poétkuli péinocnej, w Europie i Ameryce Pln., ale ma réwniez pojedyncze
stanowiska w Azji, Australii i Nowej Zelandii (,,Collema flaccidum”, 2021). U nas
ro$nie w gérach i na péinocy. Ciagle bogate stanowiska ma na Pobrzezu
Kaszubskim, w Beskidach i w Bieszczadach, a takze na Suwalszczyznie (Faltynowicz,
1999a), podany réwniez z Gorcéw (Czarnota, 2001) i z Gor Stotowych (Dimos-Zych,
2013). Prawdopodobnie zanikl w Karkonoszach i w Sniezniku Ktodzkim
(Kossowska, 2006; Szczepanska, 2008a). Gatunek zagrozony, ale trudny do ochrony,
zwlaszcza na stanowiskach nizowych, gdzie jego przetrwanie zalezy od jakosci wody.
Ochrone gatunku w pewien sposob zapewniajg parki narodowe (Stolowogdrski,
Bieszczadzki, Gorczanski i by¢ moze Tatrzanski, chociaz stanowiska w nim
wymagaja weryfikacji) oraz rezerwaty na poinocy kraju (,,Glazowisko
Bachanowskie” i ,,Dolina Zagorskiej Strugi”). Wymaga ochrony i nalezy go wpisa¢ na
krajowa liste gatunk6w $cisle chronionych.

Collema nigrescens (Huds.) DC. - galaretnica czarniawa - CH; EN.
Kosmopolityczny, znany gtéwnie z Europy i Ameryki Pin., ale pojedyncze
stanowiska ma na pozostalych kontynentach, z wyjatkiem Australii i Antarktydy
(»Collema nigrescens”, 2021). W Polsce rzadko notowany na potudniu: podawany

z Tatr (Olech, 2004) i Beskidow (Nowak, 1998), gdzie by¢ moze dalej wystepuje,
chociaz nie zostal potwierdzony przez Bielczyk (2004). Aktualne stanowisko ma

w Bieszczadzkim Parku Narodowym, skad byt podany przez Glanca i Tobolewskiego
(1960) i potwierdzony przez Koscielniaka (2013). W Karkonoszach notowany w XIX
w. (Stein, 1879), ale niepotwierdzony i prawdopodobienstwo jego dalszego
wystepowania w tych gérach jest znikome. Gatunek bardzo rzadki i skrajnie
zagrozony, powinien by¢ wpisany na odpowiednia regionalng liste gatunkéw
chronionych $cisle i strefowo po odnalezieniu jego stanowisk poza parkami
narodowymi.

Dolichousnea longissima (Ach.) Articus - nitecznik najdtuzszy (Usnea longissima
Ach.) - CH; RE. Gatunek o zasiegu wokotbiegunowym na pétkuli pdinocnej,
gltéwnie w strefie borealnej i w lasach goérskich, chociaz notowany byt réwniez na
nizu §rodkowej Europy. W kraju znany gtéwnie z gor, ale podawany tez z Mazur,
Puszczy Boreckiej oraz Puszczy Bialowieskiej; w tym ostatnim kompleksie lesnym
r6st jeszcze w latach 50. XX w. (Faltynowicz, 2003). Uznany za wymarly, ale mozliwy
do odnalezienia, zwtaszcza w Tatrach i w Bieszczadach. W przypadku odszukania,
kazde stanowisko powinno by¢ objete ochrong strefowa.

Evernia divaricata (L.) Ach. - makla rozlozysta - CH; CR. Znany z pé6tkuli
poltnocnej, jedno stanowisko znaleziono w Nowej Zelandii (,,Evernia divaricata”,
2021). W Polsce bardzo rzadki, spotykany gléwnie w Tatrach, Puszczy Biatowieskiej,
Pieninach oraz w Bieszczadach (Cieslinski, 2003a; Faltynowicz, 2003; Flakus, 2014;
Ko$cielniak, 2010b, 2013), w dobrze zachowanych ekosystemach lesnych, ale
ostatnio znaleziony tez na Dolnym Slasku, w lasach gospodarczych w nadlesnictwie
Olesnica oraz licznie w Gorach Izerskich i w Sudetach Srodkowych (Faltynowicz,
mat. npbl; Smoczyk, 2013). Porost zagrozony, o niewielkiej liczbie znanych
stanowisk, zastuguje na ochrong scista w wojewodztwach dolnoslaskim,
podkarpackim i podlaskim. Pojawianie sie nowych stanowisk na Dolnym Slasku,
na obszarach tzw. kleski ekologicznej, moze $wiadczy¢ o rekolonizacji - wymaga
monitoringu.

Evernia mesomorpha Nyl. - makla odmienna — CH; CR. Bardzo rozpowszechniony
na polkuli péinocnej (,,Evernia mesomorpha’, 2021). W Polsce notowany

z rozproszonych stanowisk w wielu miejscach, obecnie rzadki w potudniowej

i wschodniej czeéci (Puszcza Augustowska, Lubelszczyzna — por. Faltynowicz, 2003).
Stopien zagrozenia jest trudny do oceny, gdyz gatunek jest prawdopodobnie
przeoczany (mylony z pospolita E. prunastri). Powinien by¢ chroniony $cisle we
wschodniej Polsce.

Flavoparmelia caperata (L.) Hale - z61tlica chropowata - CHcz; EN.
Kosmopolityczny, nie ma go tylko w Australii. W kraju bardzo czgsty (Tobolewski,
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1983); w ostatnich latach rozprzestrzenia si¢ i zanotowano jego nowe, liczne
stanowiska w poinocnej Polsce (Faltynowicz et al., in press). Pojawia si¢ nawet

w duzych miastach - Poznaniu (Kepel, 1999) i Wroclawiu (Kossowska, mat. npbl.).
Kategoria zagrozenia jest zdecydowanie zawyzona, w rzeczywisto$ci nalezatoby
gatunek usung¢ z krajowej czerwonej listy. Na liscie gatunkow czesciowo
chronionych powinien by¢ co najwyzej w niektorych wojewddztwach

(np. w warminsko-mazurskim i podlaskim).

Flavoplaca marina (Wedd.) Arup, Frodén & Sechting [Caloplaca marina (Wedd.)
Zahlbr.] - namurnik morski — CH; EN. Ma liczne stanowiska w Europie i na
zachodnich wybrzezach Ameryki Pln., podawany tez z Japonii, Australii,
Potudniowej Afryki i Wysp Kanaryjskich (,,Caloplaca marina”, 2021). Na polskim
wybrzezu Baltyku znany z kilku stanowisk, wystepuje masowo na kamieniach na
plazy w Wolinskim Parku Narodowym, gdzie od kilku lat zwigksza liczebno$¢
populacji (obserwuje to stanowisko od ponad 30 lat). Gatunek nie jest zagrozony
przez czlowieka, jedyne niebezpieczenstwo stwarzaja dla niego sily natury (sztormy
przewracajace i zabierajace cze$¢ glazéw). Nie ma potrzeby umieszczaé go na liscie
gatunkow chronionych.

Flavopunctelia flaventior (Stirt) Hale - zeZyca seledynowa — CH; EN.
Kosmopolityczny, nie wystepuje tylko w Australii (,,Flavopunctelia flaventior”, 2021).
Rzadko notowany w Karpatach i na Lubelszczyznie (Faltynowicz, 2003). Aktualnie
ma stanowiska jedynie na Podkarpaciu (Ko$cielniak, 2004, 2013), moze odnajdzie
sie takze w Tatrach, skad byl podawany kilkadziesigt lat temu (Olech, 2004). Gatunek
bardzo silnie zagrozony, powinien by¢ objety ochrong $cisla i strefowg, obecnie
chroniony tylko w wojewdédztwie podkarpackim.

Gyalolechia bracteata (Hoffm.) A. Massal. [Fulgensia bracteata (Hoftm.) Résanen] -
jaskrotka brodawkowata - CH; VU. Gatunek borealny, o licznych stanowiskach

w Europie Srodkowej, Skandynawii, Ameryce Pin., na Grenlandii oraz Spitsbergenie
(»Gyalolechia bracteata”, 2021), podany takze z Chin (Wei, 1991). W Polsce ma wiele
notowan z Niecki Nidzianskiej, Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej, Wyzyny
Sandomierskiej, Pienin oraz Tatr Zachodnich (Kiszka, 2000; Tobolewski, 1980).
Silnie zagrozony, podobnie jak inne porosty z muraw kserotermicznych, w wyniku
dewastacji siedlisk, ktérych ochrona moze powstrzymac zanikanie jego stanowisk.
Ochrona gatunkowa bez réwnoczesnej ochrony siedliskowej bedzie iluzoryczna,

ale powinien by¢ na liScie gatunkéw $cidle chronionych w wojewddztwach
$wietokrzyskim i matopolskim.

Gyalolechia fulgens (Sw.) Sochting, Frodén & Arup [Fulgensia fulgens (Sw.) Elenkin]
- jaskrotka jasna - CH; CR. Ma najwigcej stanowisk w Europie, ale znany jest
réwniez z Ameryki Pln., Australii, Nowej Zelandii, podany takze z Uralu
(»Gyalolechia fulgens”, 2021). W Polsce wyjatkowo rzadki, znany tylko z jej
zachodniej czesci, z doliny Dolnej Odry, gdzie byl zbierany na poczatku lat 70.

XX w. i potwierdzony potem przez Grochowskiego (2002). Aktualne stanowisko ze
starego kamieniotomu we wschodnich Sudetach oraz z Gér Kaczawskich podata
réwniez Kossowska (2003, 2008), a z Pienin zanotowal go Kiszka (2000). Gatunek
silnie zagrozony w wyniku zaniku i dewastacji jego siedlisk, ktérych ochrona moze
powstrzymac zanikanie stanowisk tego i innych taksonéw o podobnych
wymaganiach siedliskowych. Ochrona gatunkowa bedzie iluzoryczna bez
réwnoczesnej ochrony siedlisk. Powinien by¢ §cisle chroniony w wojewddztwie
dolnoslaskim i zachodniopomorskim.

Heterodermia speciosa (Wulfen) Trevis. — turzynka okazala - CH; CR(RE).
Kosmopolityczny, najczeéciej notowany w Ameryce Pln. i w Australii (,,Heterodermia
speciosa”, 2021). W Polsce podawany tylko z Karpat i z Gor Swietokrzyskich, gdzie
wspolczednie nie zostal potwierdzony (Koscielniak, 2013; Lubek, 2007).

Z Bieszczaddéw notowany z licznych stanowisk przez Glanca i Tobolewskiego (1960),
ale niepotwierdzony przez Koscielniaka (2013). Gatunek mozna uzna¢ za wymarly
na obszarze Polski; jest spore prawdopodobienstwo odnalezienia go na Podkarpaciu
i w takim przypadku powinien by¢ chroniony $ciéle i strefowo.

Hypogymnia austerodes (Nyl.) Risidnen - pustulka brunatniejaca - CH; CR.
Znany ze strefy borealnej i gor na pétkuli péinocnej (,, Hypogymnia austerodes’,
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2021). W kraju podany tylko z Tatr i Beskidow Zachodnich (Faltynowicz, 2003);
aktualne stanowiska ma tylko w tych ostatnich (Bielczyk, 1986). Stanowisko

z Karkonoszy (Kossowska, 2006) jest niepewne. Gatunek zagrozony, powinien by¢
chroniony $cisle i strefowo w wojewddztwie matopolskim, a w przypadku
znalezienia nowych lokalizacji wpisany na odpowiednig liste regionalng.

Hypogymnia bitteri (Lynge) Ahti - pustulka Bittera - CH; EN. Kosmopolityczny,
najwiecej stanowisk ma w strefie borealnej w Europie i Ameryce Pin., nienotowany
z Australii (,Hypogymnia bitteri”, 2021). W Polsce znany tylko z Karpat, aktualne
stanowiska ma w Bieszczadach Niskich (Ko$cielniak, 2004) i Tatrach (Olech, 2004).
Gatunek silnie zagrozony; stanowisko w Michniowcu (podkarpackie), jesli jeszcze
istnieje, powinno by¢ objete ochrong strefowa.

Hypogymnia farinacea Zopf — pustulka oprészona - CH; VU. Gatunek europejski
z nielicznymi stanowiskami w Azji i Ameryce Pin. (,Hypogymnia farinacea”, 2021).
W Polsce dosy¢ czgsty w Karpatach, Sudetach, na Pomorzu Zachodnim

i w Lubuskiem (Tobolewski & Kupczyk, 1976), ma liczne stanowiska w czgéci
pdtnocno-wschodniej (Cieslinski, 2003a; Kubiak, 2002), w pozostatych regionach
rzadki, ale w ostatnich latach znajdowany na nowych stanowiskach (por. np.
Dimos-Zych, 2013; Juzwin et al., 2012; Zarabska-Bozejewicz, 2018). Porost tatwy do
pomylenia przede wszystkim z pospolitag Hypogymnia physodes. Gatunek
niezagrozony w skali kraju, ale w niektdrych wojewédztwach powinien by¢ wlaczony
na liste gatunkoéw czesciowo chronionych.

Hypogymnia tubulosa (Schaer.) Hav. - pustulka rurkowata - CHcz. Znany

z polkuli péinocnej i ze stanowiska na Kilimandzaro w Afryce (,,Hypogymnia
tubulosa”, 2021). Pospolity w wielu regionach Polski (Tobolewski, 1979),

a w ostatnich kilkunastu latach wykazuje wyrazng ekspansje i jest jednym

z gatunkow najsilniej rekolonizujgcych nasz kraj (Faltynowicz et al., in press).

Nie jest zagrozony i nie powinien by¢ wpisywany nawet na regionalne listy gatunkéw
chronionych.

Hypogymnia vittata (Ach.) Parr. - pustulka rozdeta - CH; CR. Znany gléwnie

z Europy i Ameryki Pln., rozproszone stanowiska ma w Azji, pojedyncze

w Indonezji, Papui-Nowej Gwinei oraz w RPA (,,Hypogymnia vittata”, 2021). Z kraju
podany z wielu stanowisk w Sudetach i Karpatach (Faltynowicz, 2003), ale aktualne
ma tylko w Karpatach: w Tatrach (Flakus, 2007; Wegrzyn, 2009), Gorcach (Czarnota,
2001, 2010), Bieszczadach (Ko$cielniak, 2013) i Beskidzie Sadeckim (Sliwa, 1998).
Podawany z Puszczy Bialowieskiej przez Krawca (1938); stanowisko jest
udokumentowane okazem zielnikowym, ale wspdlczesnie nie zostato potwierdzone
(por. Cieslinski, 2003a). Wiekszos¢ populacji jest chroniona w parkach narodowych,
wiec gatunek mozna uzna¢ za stabo zagrozony; ochrony czeéciowej wymaga

w wojewodztwach malopolskim i podkarpackim, gdzie byt notowany poza
obszarami chronionymi.

Hypotrachyna afrorevoluta (Krog & Swinscow) Krog & Swinscow -
przystrumycznik dziwlikowy — CH. Kosmopolityczny, w Polsce znany

z rozproszonych stanowisk na péinocy i potudniu, ale rozmieszczenie wymaga
dalszych studiéw, gdyz gatunek zostal niedawno wyrézniony i jest stabo odrézniany
od H. revoluta (Flakus & Kukwa, 2009). Porost prawdopodobnie stabo zagrozony,
powinien by¢ czgsciowo chroniony w niektdrych regionach.

Hypotrachyna revoluta (Florke) Hale - przystrumycznik pustutkowy - CH; EN.
Kosmopolityczny (,,Hypotrachyna revoluta”, 2021), w Polsce, w réznych czesciach,
rzadko notowany (Tobolewski, 1979), przypuszczalnie pomijany, poniewaz jest
trudny do zauwazenia i tatwy do pomylenia z Hypogymnia physodes lub z Parmelia
sulcata. Wiele dotychczasowych stanowisk nalezy zapewne do H. afrorevoluta.
Ostatnio znajdowany licznie w pétnocno-wschodniej czesci kraju (Bystrek &
Kolanko, 2000; Cieslinski, 2003a; Motiejtinaité & Faltynowicz, 2005; Zalewska, 2012;
Zalewska et al., 2004), w Stowiniskim Parku Narodowym (Faltynowicz, mat. npbl.)
i w Bieszczadach (Koscielniak, 2013). Gatunek stabo zagrozony, powinien by¢
czesciowo chroniony w niektérych regionach. Wymaga studidow i weryfikacji
stanowisk w kontek$cie duzego podobienstwa do niedawno wyrdznionej

H. afrorevoluta (por. Flakus & Kukwa, 2009).
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Icmadophila ericetorum (L.) Zahlbr. - czasznik modrozielony - CH; EN. Gatunek
o szerokim rozmieszczeniu, gléwnie na pétkuli péinocnej, podany tez z Indonezji,
Nowej Zelandii i Australii (,,Icmadophila ericetorum”, 2021). W Polsce spotykany
gléwnie w gorach, ale ma tez pojedyncze stanowiska na nizu (Cieslinski, 2003a;
Czarnota, 2001; Dimos-Zych, 2013; Faltynowicz, 1986, 1988; Ko$cielniak, 2013;
Lipnicki, 1986; Szczepanska, 2008a; Tobolewski, 1979; Wegrzyn, 2009). W ostatnich
latach obserwuje si¢ zanik stanowisk w Puszczy Bialowieskiej (Cieslinski & Lubek,
2009). Gatunek w skali kraju niezagrozony, chroniony w parkach narodowych:
Karkonoskim, Gér Stolowych, Gorczanskim, Babiogérskim, Tatrzanskim,
Bialowieskim i Bieszczadzkim. Obejmowanie go ochrong gatunkowg jest zbedne,
tym bardziej Ze czesto jest obecny tylko w jednym z przemijajacych etapédw sukeesji,
np. na murszejacych ktodach.

Imshaugia aleurites (Ach.) S. L. E. Meyer - popielak pylasty - CHcz.
Kosmopolityczny, ale nie wystepuje w Ameryce Pid. (,,Imshaugia aleurites”, 2021).
W Polsce czgsty, a na potnocy kraju pospolity (Fattynowicz, 2003). W skali kraju
niezagrozony, nie ma potrzeby wprowadzania go na listy gatunkéw chronionych.

Leptogium cyanescens (Rabenh.) Korb. - pakos¢ galaretowata - CH; VU.
Kosmopolityczny, czesty na wszystkich kontynentach (z wyjatkiem Antarktydy)
(»Leptogium cyanescens”, 2021). Bardzo rzadki w Polsce, podawany z Sudetéw, Tatr
i Bieszczadéw (Faltynowicz, 2003; Koscielniak, 2013). W Sudetach nieodnaleziony
ponownie (Szczepanska, 2008a), chroniony na 10 stanowiskach w Bieszczadzkim
Parku Narodowym. Je$li odnajdzie si¢ poza parkami, to powinien znalez¢ si¢ na
regionalnych listach gatunkéw $cisle chronionych.

Leptogium saturninum (Dicks.) Nyl. - pakos¢ pilsniowata - CH; EN. Znany

z polkuli péinocnej, ale pojedyncze stanowiska ma réwniez w Ameryce Pld.

i Australii (,,Leptogium saturninum”, 2021). W Polsce bardzo rzadki, notowany z gor,
Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej, Lubelszczyzny, Mazur i Puszczy Bialowieskiej
(Ciedlinski, 2003a; Faltynowicz, 2003; Kossowska, 2006). Aktualne stanowisko jest
tylko w Bieszczadach (Koscielniak, 2013). Porost zagrozony, powinien by¢ §cisle

i strefowo chroniony po ewentualnym odnalezieniu jego stanowisk poza parkiem
narodowym.

Lobaria amplissima (Scop.) Forssell — granicznik tarczowy — CH.
Kosmopolityczny, nie- podawany tylko z Ameryki Ptd. W Polsce znaleziony na 9
stanowiskach na terenie Bialowieskiego Parku Narodowego, gléwnie w rezerwacie
$cistym (Kukwa et al., 2008; Zalewska & Bohdan, 2012); wczesniej podawany z tego
terenu jako L. virens (Cieslinski, 2003a; Cieslinski & Tobolewski, 1988), do ktdrego
jest bardzo podobny. Gatunek w skali kraju silnie zagrozony, ale aktualnie wystepuje
tylko w jednym parku narodowym; w przypadku odnalezienia poza granicami
parku, powinien trafi¢ na regionalna liste i by¢ objety ochrong $cisla i strefowg.

Lobaria pulmonaria (L.) Hoffm. - granicznik plucnik - CH; EN. Kosmopolityczny,
nie ma go tylko w Australii; najwiecej stanowisk znajduje sie¢ w Europie i Ameryce
Pin,, liczny takze w Azji i w Poludniowej Afryce (,,Lobaria pulmonaria”, 2021).
Wystepuje w catej Polsce, ale na wiekszosci obszaru jest bardzo rzadki; liczniej tylko
na Mazurach, Podlasiu i w Bieszczadach. Dokladne dane o wystepowaniu
granicznika plucnika podajg m.in. Ry$ (2005) i Faltynowicz (2003). W skali kraju
porost stabo zagrozony, spotyka si¢ go na tysigcach drzew w lasach panstwowych
oraz na setkach w parkach narodowych i rezerwatach. Porost bedacy ,,ikong”
ochrony porostéow w kraju ze wzgledu na urode, tatwos¢ zaobserwowania jego plech
i bezdyskusyjng identyfikacje. Uwazany za gatunek parasolowy, poniewaz rosnie
gltéwnie w starych, w niewielkim stopniu zaburzonych lasach, wiec czesto towarzysza
mu inne rzadkie gatunki porostéw o podobnych wymaganiach ekologicznych; rosna
one jednak réwniez w wielu miejscach, gdzie granicznik ptucnik nie wystepuje.
Liczne fakty pokazujg, ze gatunek nie jest az tak stenotopowy, jak si¢ powszechnie
uwaza i potrafi w pewnym zakresie przystosowac sie do zmian warunkéw
siedliskowych; jednym z dowodéw na to sg utrzymujace sie od wielu lat populacje

L. pulmonaria na odstonietych drzewach w Puszczy Boreckiej, Puszczy Piskiej oraz
w Wigierskim Parku Narodowym (obserwacje autora oraz inf. ustna A. Rysia z roku
2013). Konieczne sg badania nad ekologig granicznika ptucnika w naszym kraju

i oceng jego skali ekologicznej. Opieranie sie¢ w ochronie tego taksonu na
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obserwacjach prowadzonych w innych krajach jest niepoprawne i prowadzi do
blednych wnioskéw. Ochrona tego gatunku jest obecnie zbyt restrykcyjna i nie
odpowiada liczebno$ci jego populacji w kraju, zwlaszcza w péinocno-

i poludniowo-wschodniej czesci, nie uwzglednia réwniez faktu, ze porost ten
wykazuje catkiem duzg (chociaz jeszcze nieudokumentowang naukowo) dynamike
i na wielu stanowiskach do$¢ intensywnie si¢ namnaza. Do tego gatunku
lichenolodzy i wiele innych 0séb zajmujacych si¢ ochrona przyrody podchodzi
emocjonalnie, nie biorgc pod uwage faktu, ze na tak restrykcyjng ochrone (strefowa)
- uwzgledniajac proporcje w liczebnos$ci populacji i stanowisk - zastugiwatoby co
najmniej kilkaset innych gatunkdw porostow, ktore maja setki stanowisk mniej.
Tamte jednak nie maja tak efektownych plech i budza zdecydowanie mniej emocji.
To irracjonalne podejscie do ochrony gatunkowej zdecydowanie wymaga zmiany.
Lobaria pulmonaria zastuguje na ochrong gatunkowa $cisla (a moze nawet strefowa)
w wiekszosci wojewddztw, gdzie ma pojedyncze stanowiska, ale w wojewodztwach
podlaskim, warminsko-mazurskim i podkarpackim jest porostem czestym i tam,
moim zdaniem, wystarczy wpisanie go na liste gatunkéw chronionych czegsciowo.

Lobarina scrobiculata (Scop.) Cromb. [Lobaria scrobiculata (Scop.) DC.] - tarczyna
przygraniczna — CH; CR. Szeroko rozpowszechniony na pétkuli pétnocnej, znany
tez z licznych stanowisk w Australii (,,Lobaria scrobiculata”, 2021). W Polsce
podawany z wielu miejsc, na ktdrych juz nie wystepuje, gléwnie z gor i péinocnej
cze$ci kraju (Faltynowicz, 2003). Aktualnie ro$nie tylko w Puszczy Biatowieskie;.

W 1960 r. Glanc i Tobolewski podawali jedno stanowisko z Bieszczaddw, opatrujac je
dopiskiem ,,bardzo nielicznie”; Koscielniak (2013) nie odszukal tego gatunku, ktéry
najprawdopodobniej tam wyginal. Stanowiska w Karkonoszach pochodzg z potowy
XIX w. (Kossowska, 2006), z tego samego okresu s3 notowania z Polski pdtnocnej
(Fattynowicz, 2003). W Tatrach gatunek ten widziano 100 lat temu (Olech, 2004).
Porost skrajnie zagrozony w kraju; o okazach bialowieskich Cieslinski (2003a)
napisal: ,drobne, szczatkowe plechy”. Takson powinien by¢ chroniony strefowo,
gdziekolwiek zostanie odnaleziony, na co jest szansa gléwnie na Podkarpaciu

i w Tatrach.

Melanelia hepatizon (Ach.) Thell - przylepka watrobiasta - CH. Znany ze strefy
borealnej i gor potkuli péinocnej, ma jedno stanowisko w Argentynie (,,Melanelia
hepatizon”, 2021). W kraju podawany z Sudetéw (Karkonosze), Babiej Gory, Tatr
oraz Bieszczaddw (Szczepanska & Kossowska, 2017). Wigkszo$¢ aktualnych
stanowisk ma w czterech parkach narodowych. Prawdopodobienstwo odszukania go
gdzie indziej jest znikome. Ochrona gatunkowa jest zbedna.

Melanelia stygia (L.) Essl. - przylepka zalobna - CH. Wystepuje na potkuli
potnocnej, gldéwnie w strefie borealnej i w gérach Europy, Ameryki Pin. i Japonii
(»Melanelia stygia”, 2021). W Polsce rzadki, podawany z Sudetéw, Babiej Gory, Tatr,
Gér Swietokrzyskich i Bieszczadéw; poza tymi ostatnimi wszedzie jeszcze ma
istniejace stanowiska (Koscielniak, 2013; Szczepanska & Kossowska, 2017). Gatunek
w skali kraju nie- zagrozony, tym bardziej ze wiekszos$¢ stanowisk ma w parkach
narodowych. Nie ma potrzeby umieszczania go na listach gatunkéw chronionych.

Melanelixia subaurifera (Nyl.) O. Blanco & al. - przylepnik zlotawy - CHcz. Znany
z polkuli péinocnej, przede wszystkim z Europy i Ameryki Pln., ale ma tez
stanowisko na Ziemi Ognistej (,Melanelixia subaurifera”, 2021). W Polsce do$¢
czesty, zwlaszcza na pdtnocy, znaleziony ostatnio takze w Karkonoszach
(Szczepaniska & Staniaszek-Kik, 2012; Zarnowiec & Staniaszek-Kik, 2009);
prawdopodobnie bardziej czesty, ale mylony z pospolita M. glabratula. Nie jest
zagrozony, ale w niektorych wojewddztwach (np. w dolnoslgskim, lubuskim,
zachodniopomorskim, 16dzkim, wielkopolskim) moze by¢ wprowadzony na listy
jako chroniony cze$ciowo.

Melanohalea elegantula (Zahlbr.) O. Blanco & al. - przylepniczka wytworna — CH;
VU. Gatunek europejsko-pétnocnoamerykanski z pojedynczymi stanowiskami

w Azji i Ameryce Pid. (,Melanohalea elegantula”, 2021). W Polsce pospolity,
podawany z licznych stanowisk na calym obszarze, szczegdlnie na Pomorzu
Zachodnim i w Karpatach (Faltynowicz, 2003; Tobolewski, 1983). W skali kraju
niezagrozony, na listy gatunkow czesciowo chronionych moze by¢ wprowadzony
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w niektérych wojewddztwach péinocnych (warminsko-mazurskie i podlaskie)
i zachodnich (zachodniopomorskie, lubuskie i dolnoslaskie).

Melanohalea exasperata (De Not.) O. Blanco & al. - przylepniczka szorstka - CH;
CR. Gatunek europejsko-pétnocnoamerykanski, o najwiekszym skupieniu
stanowisk w Skandynawii i Europie Zachodniej. Osigga u nas wschodnig granice
zasiegu, dalej na wschdd wystepuje na pojedynczych stanowiskach (,,Melanohalea
exasperata”, 2021). Notowany licznie tylko na wybrzezu Baltyku, w Karpatach

i w srodkowej czeséci kraju (Faltynowicz, 1992; Golubkov et al., 2011; Ko$cielniak,
2013; Tobolewski, 1983). Ostatnio rzadko znajdowany, chociaz jest bardzo
charakterystyczny; w skali kraju zagrozony, powinien by¢ objety ochrona $cista.

Melanohalea laciniatula (H. Olivier) O. Blanco & al. - przylepniczka listeczkowata
- CH; EN. Znany z Europy srodkowej, potudniowej i zachodniej, powszechny

w poludniowej Skandynawii i na Wyspach Brytyjskich, w pozostalych regionach
rzadki (,,Melanohalea laciniatula”, 2021). W Polsce do tej pory podawany byt tylko ze
stanowisk na potudniu kraju (Fattynowicz, 2003), ale ostatnio znaleziono go

w polnocnej czesci. Nie jest wykluczone, ze zasieg tego gatunku przesuwa si¢ na
potnoc w zwigzku z ocieplaniem si¢ klimatu. Gatunek zagrozony ze wzgledu na
zanik odpowiadajacych mu siedlisk (powszechne wycinanie drzew przydroznych

i pojedynczo rosnacych, na ktérych u nas gtéwnie wystepuje). Wymaga ochrony
$cistej w calym kraju.

Melanohalea olivacea (L.) O. Blanco & al. - przylepniczka oliwkowa — CH; CR.
Pospolity w lasach strefy borealnej, zwlaszcza w Skandynawii, Rosji i Kanadzie,
jedno stanowisko podano z potudnia Chile (,,Melanohalea olivacea”, 2021). W Polsce
bardzo rzadki w potnocnej czesci (Tobolewski, 1981); wiekszos$¢ stanowisk
podawanych w literaturze juz nie istnieje. W 2016 r. zanotowany na korze brzozy

w rezerwacie Starozyn w Puszczy Augustowskiej (Matwiejuk, 2018), znaleziony tez
w Poznaniu (Kepel, 1999) oraz na Mierzei Sarbskiej, koto Szczecinka i koto
Czarnkowa w Wielkopolsce (Tobolewski, 1980). Ostatnio podany z Polesia
Lubelskiego (Wojciak & Bielak-Bielecki, 2020). Gatunek silnie zagrozony, stanowiska
w Polsce sg potozone na potudniowych i zachodnich kraricach jego zasiegu. Wymaga
ochrony $cislej w regionach, w ktérych wystepuje.

Menegazzia terebrata (Hoffm.) Korb. - tarczynka dziurkowana — CH; CR. Szeroko
rozpowszechniony na pétkuli péinocnej, podawany z pojedynczych stanowisk na
Karaibach, w $rodkowej Afryce oraz w Papui-Nowej Gwinei (,,Menegazzia terebrata’,
2021). W Polsce znany z réznych regionéw, gtéwnie z gor, Puszczy Bialowieskiej

i Lubelszczyzny (Tobolewski & Kupczyk, 1976), ale obecnie czeéciej znajdowany
tylko w potudniowej i wschodniej Polsce (Bieszczady, Puszcze: Augustowska,
Biatowieska i Knyszynska — por. Cieslinski, 2003a; Faltynowicz, 2003; Golubkov
etal., 2011; Matwiejuk, 2018). Podany ostatnio takze z Puszczy Kozienickiej
(Cieslinski, 2009) i z wyspy Wolin (Wieczorek & Lysko, 2012). Gatunek zagrozony,
wymaga ochrony $cislej, mimo ze wigkszo$¢ stanowisk jest chronionych w parkach
narodowych: Babiogérskim, Wolinskim, Bieszczadzkim i Biatowieskim.

Montanelia disjuncta (Erichsen) Divakar & al. [Melanelia disjuncta (Erichsen) Essl.]
— goralka ciemna - CH; VU. Gatunek wokotbiegunowy, rosnie gléwnie w strefie
borealnej i w gérach na pétkuli pdtnocnej, ale ma réwniez stanowiska w srodkowej
Afryce (,Montanelia disjuncta”, 2021). Centrum rozmieszczenia w Polsce ma

w Sudetach, skad znane sg liczne stanowiska, podany tez z Tatr, Beskidow, Gér
Swietokrzyskich i Bieszczadéw (Szczepanska et al., 2015), ma takze stanowiska

w Gorcach (Czarnota, 2001, 2010). Wszystkie dane z nizu s bfedne i dotycza

M. sorediata (Szczepanska et al., 2015). Porost w skali kraju niezagrozony, nie ma
potrzeby wiacza¢ go do listy gatunkéw chronionych, tym bardziej ze duzo stanowisk
jest w pieciu parkach narodowych.

Montanelia sorediata (Ach.) Divakar & al. [Melanelia sorediata (Ach.) Goward &
Ahti] - géralka sorediowa — CH. Gatunek borealno-gérski, w Europie wystepuje
gléwnie w Skandynawii, licznie tez w Ameryce Pin. (,, Montanelia sorediata”, 2021).
W Polsce wiekszo$¢ stanowisk ma na nizu i w cze$ci péinocno-wschodniej,
powszechny réwniez w Beskidach Zachodnich i w Gérach Swietokrzyskich
(Szczepanska et al., 2015). Porost w skali kraju niezagrozony, nie ma potrzeby
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wlaczania go do listy gatunkéw chronionych, tym bardziej ze wiele jego stanowisk
jest na matych kamieniach rozrzuconych po polach, pastwiskach i przydrozach,
w zwigzku z czym ochrona gatunkowa bylaby iluzoryczna i nieskuteczna.

Nephroma bellum (Spreng.) Tuck. - pawezniczka gladka - CH; RE. Znany z pé6tkuli
pétnocnej i z jednego stanowiska na potudniu Chile (,,Nephroma bellum”, 2021).

W Polsce podany tylko z Sudetéw i Tatr, od dawna nienotowany (Faltynowicz, 2003).
Gatunek wymarl na obszarze kraju, prawdopodobienstwo znalezienia jest niewielkie,
nie ma potrzeby umieszcza¢ go na liScie gatunkéw chronionych. Na ewentualnie
odnalezionych stanowiskach poza parkami powinien by¢ chroniony strefowo.

Nephroma parile (Ach.) Ach. - pawezniczka sorediowa — CH; CR. Wystepuje
gltéwnie na poétkuli péinocnej, w Europie i Ameryce Pln., ma tez pojedyncze
notowania na poludniowych kranicach Ameryki Pid. (,,Nephroma parile”, 2021).

W Polsce podawany byt z licznych rozproszonych stanowisk na péinocy i potudniu
(por. Fattynowicz, 2003), ale wigkszo$¢ z nich ma walor historyczny. Obecnie licznie
wystepuje jedynie w Bieszczadach (Koscielniak, 2012, 2013), a pojedyncze
stanowiska ma w Gorcach (Czarnota, 2001) i w Puszczy Bukowej kolo Szczecina
(Wieczorek, 2005). Gatunek w skali kraju stabo zagrozony, poniewaz wiekszo$¢
znanych stanowisk znajduje si¢ na obszarze parkéw narodowych: Bieszczadzkiego
oraz Gorczanskiego (Czarnota, 2001; Koscielniak, 2013), ale szczegélnej troski
wymagaja pozostale miejsca wystepowania. Powinien si¢ znalez¢ na lidcie gatunkow
$cisle i strefowo chronionych w wojewddztwach: zachodniopomorskim,
matopolskim i podkarpackim.

Nephroma resupinatum (L.) Ach. - pawezniczka odwrdécona — CH; CR (RE).
Znany z pétkuli pétnocnej, gléwnie z Europy i Ameryki Pin., oraz z pojedynczych
stanowisk w Meksyku i na Tasmanii (,,Nephroma resupinatum’, 2021). W kraju
podawany z niewielu stanowisk w gérach, a takze z Wyzyny
Krakowsko-Cze¢stochowskiej i z Pomorza Zachodniego (Faltynowicz, 2003).

Na wszystkich stanowiskach juz dawno nieodszukany; gatunek wymart w Polsce,
a prawdopodobienstwo znalezienia go w goérach jest niewielkie, z wyjatkiem
Bieszczadow, poniewaz jest podawany z Karpat ukrainskich (Kondratyuk et al.,
1998). Nie ma potrzeby, aby umieszczaé go na liscie gatunkéw chronionych.

Na ewentualnie odnalezionych stanowiskach powinien by¢ chroniony $cisle

i strefowo.

Nephromopsis chlorophylla (Willd.) Divakar, Crespo & Lumbsch [Tuckermannopsis
chlorophylla (Willd.) Hale] - paweznik brzozowy - CH; VU. Kosmopolityczny,
najwiecej stanowisk ma na pétkuli pétnocnej (,, Tuckermannopsis chlorophylla’,
2021). W Polsce czgsty lub pospolity w wiekszo$ci regionéw (Tobolewski, 1979).
Nie jest zagrozony w skali kraju i nie powinien znajdowac sie na liscie taksonéw
chronionych, tym bardziej Ze w ostatnich latach wyraznie sie rozprzestrzenia

i znacznie zwigkszyl liczbe stanowisk (nowe stanowiska podano w ponad 80
publikacjach po 2003 r. — por. Faltynowicz et al., in press).

Nephromopsis laureri (Kremp.) Kurok. [ Tuckneraria laureri (Kremp.) Randlane &
A. Thell] - paweznik Laurera - CH; CR (RE). Znany z rozproszonych stanowisk

w Azji, Europie, Ameryce Srodkowej i Ameryce Pid. (,,Cetraria laureri”, 2021).

W Polsce bardzo rzadki, podawany z Tatr i Bieszczadéw (Faltynowicz, 2003), ale juz
dawno tam nie- notowany. Prawdopodobnie wyginat w kraju. Jest duze
prawdopodobienstwo odszukania go w Tatrach, na Babiej Gérze i w Bieszczadach,
poniewaz istniejg jego aktualne stanowiska odpowiednio po stronie stowackiej
(Lisickd, 2005) i ukrainskiej (Kondratyuk et al., 1998). W przypadku odszukania nie
ma potrzeby wprowadzania taksonu na liste gatunkéw chronionych, poniewaz
bedzie on zapewne na terenie ktérego$ z parkéw narodowych.

Nephromopsis nivalis (L.) Divakar, Crespo & Lumbsch [Flavocetraria nivalis (L.)
Kérnefelt & A. Thell] - paweznik niwalny — CH; EN. Szeroko rozpowszechniony na
potkuli pétnocnej, podawany tez z potkuli potudniowej (Chile, Argentyna, Australia,
Nowa Zelandia, Papua-Nowa Gwinea — por. Bjerke & Elvebakk, 2004). W Polsce
roé$nie w wysokich gérach oraz na dwdch stanowiskach nizowych (Faltynowicz &
Budzbon, 1986; Faltynowicz & Tobolewski, 1980; Tobolewski & Kupczyk, 1976).
Porost zagrozony tylko na stanowiskach nizowych (Mierzeja Wislana i Bory
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Tucholskie), gdzie ginie w wyniku zacieniania (rezultat sukcesji drzew i krzewdow)
oraz konkurencji ze strony gatunkéw z rodzaju Cladonia (Opanowicz, 2002;
Faltynowicz & Tobolewski, 1980). Na stanowiskach gérskich nie jest zagrozony, tym
bardziej ze wszystkie znajduja si¢ w parkach narodowych: Tatrzanskim,
Babiogérskim i Karkonoskim. Aktywng ochrona gatunkows $cistg i strefowa
powinien by¢ objety w wojewodztwach warminsko-mazurskim

i kujawsko-pomorskim.

Normandina pulchella (Borrer) Nyl. - muszlik nadobny - CH; EN.
Kosmopolityczny (,,Normandina pulchella”, 2021). W Polsce znany wylacznie

z Karpat, chociaz w XIX w. jego stanowisko z Dolnego Slaska podat Stein (1879); jest
ono prawdopodobne, ale niepotwierdzone okazem zielnikowym. Aktualnie rosnie

w potudniowo-wschodniej czeéci kraju (np. Koscielniak, 2013) i w Tatrach
(Faltynowicz, 1999b), na Wyzynie Slaskiej (Lesniariski, 2007) oraz w Babiogérskim,
Gorczanskim i Magurskim Parku Narodowym (Bielczyk, 2004; Bielczyk et al., 2016;
Czarnota, 2010); dane z Beskidow w wigkszo$ci sg sprzed co najmniej 50 i lat

i wymagajg weryfikacji (Fattynowicz, 1999b), a w Beskidzie Sadeckim gatunek
najprawdopodobniej wyginat (Sliwa, 1998). Ze wzgledu na niepozorng pleche porost
trudny do zauwazenia, a czasem réwniez do identyfikacji. Konieczna jest ochrona
siedlisk (np. starych drzew owocowych w Bieszczadach, na ktorych najczeéciej
ro$nie - por. Koscielniak, 2013). Powinien by¢ na licie gatunkéw chronionych
cze$ciowo w wojewodztwie podkarpackim, a $cisle - w matopolskim i $laskim.

Pannaria conoplea (Ach.) Bory - strzepiec obrebiasty - CH; EN (RE).
Kosmopolityczny, o najwiekszej liczbie stanowisk w Europie Zachodniej

i w Skandynawii (,,Pannaria conoplea”, 2021). W kraju podawany z Sudetéw

i Bieszczadow (Faltynowicz, 2003), ale tez z okolic Pily (Kollhoft, 1927).
Wspdlczesnie niepotwierdzony, chociaz jeszcze na poczatku lat 50. XX w. mial kilka
stanowisk na terenie Bieszczadzkiego Parku Narodowego (por. Glanc & Tobolewski,
1960), ktdre juz nie zostaly odszukane przez Koscielniaka (2013). Mozna uzna¢, ze
gatunek wymart w Polsce. Istnieje duze prawdopodobienistwo znalezienia go

w Bieszczadach, tym bardziej ze jest po stronie ukrainskiej (Kondratyuk et al., 1998);
jesli tak sie stanie, to stanowisko powinno zosta¢ objete ochrona strefows.

Parmelia omphalodes (L.) Ach. - tarczownica $cienna — CH; EN. Wystepuje na
potkuli pétnocnej, gléwnie w Europie i Ameryce Pln. (,,Parmelia omphalodes”, 2021).
Z Polski podawany z licznych stanowisk w Sudetach (np. Géry Stotowe -
Dimos-Zych, 2013; Jelenia Géra i Gory Bialskie — Szczepariska, 2008a; Rudawy
Janowickie — Faltynowicz, mat. npbl.) oraz z nielicznych z Tatr (Flakus, 2014),
Magurskiego Parku Narodowego (Bielczyk et al., 2016) i Bieszczadéw (Koscielniak,
2013). Duze populacje tego gatunku sg chronione w Parku Narodowym Gér
Stotowych, mniejsze w trzech pozostatych gérskich parkach. Na nielicznych
stanowiskach poza parkami powinien by¢ objety regionalnie ochrong $cista
(wojewddztwa: dolnoélaskie, $laskie, matopolskie i podkarpackie).

Parmelia submontana Nadv. ex Hale — tarczownica pogieta - CH; VU. Gatunek
europejski, najwiecej stanowisk ma w Europie Srodkowej oraz w basenie Morza
Egejskiego (,,Parmelia submontana”, 2021). W Polsce rzadko notowany, gléwnie

w polnocnej czedci (np. Cieslinski, 2003a; Faltynowicz, 1993; Motiejunaité et al.,
2003; Szymczyk, 2007), ale znany réwniez z Sudetéw (Dimos-Zych, 2013;
Faltynowicz, mat. npbl.), Bieszczadéw (Koscielniak, 2010a, 2013) i z dwdch parkéw
narodowych - Magurskiego i Wigierskiego (Bielczyk et al., 2016, Faltynowicz,

in herb.). Cze¢s¢ zasobow tego porostu jest chroniona w trzech parkach narodowych,
ale gatunek powinien by¢ objety ochrong cze$ciowa w calym kraju.

Parmeliella triptophylla (Ach.) Miill. Arg. - lusecznica koralkowata — CH; EN.
Znany z p6tkuli péinocne;j i z jednego stanowiska w Chile (,,Parmeliella
thriptophylla”, 2021). W Polsce podawany z niewielu stanowisk na potudniu, gléwnie
w Sudetach i Karpatach, ale tez z Lubelszczyzny (Faltynowicz, 2003). Aktualne
stanowiska ma w Bieszczadach (Ko$cielniak, 2013) i Beskidach (Bielczyk, 1986).
Porost wystepuje obecnie tylko w parkach narodowych, ale w przypadku odszukania
jego nowych stanowisk powinien znalez¢ si¢ na odpowiedniej regionalnej licie
gatunkow $cidle chronionych.

Wiadomosci Botaniczne / 2021 / Volume 65 / Article 653 16
Publisher: Polish Botanical Society



Fattynowicz / Jaka ma by¢ ochrona gatunkowa? Czes¢ |

Parmelina pastillifera (Harm.) Hale - szarzynka brodawkowata - CH; DD.
Gatunek europejski, z najwigkszym skupieniem stanowisk w Wlk. Brytanii,
Norwegii oraz na potudniu Europy (,,Parmelina pastillifera”, 2021). W Polsce znany
tylko z potudniowo-wschodniej czgéci (Faltynowicz, 2003), liczne stanowiska ma

w Bieszczadach Niskich i w Bieszczadzkim Parku Narodowym (Koécielniak, 2004,
2013). W zwiazku z ocieplaniem si¢ klimatu jest duze prawdopodobienstwo
znalezienia stanowisk porostu w innych regionach. Gatunek stabo zagrozony,
obecnie wymaga co najwyzej ochrony czesciowej w wojewddztwie podkarpackim.
Parmelina quercina (Willd.) Hale - szarzynka debowa — CH; CR. Ro$nie w strefie
umiarkowanej pétkuli péinocnej oraz w potudniowej Australii i Nowej Zelandii
(»Parmelina quercina”, 2021). W Polsce podawany z rozproszonych, nielicznych
stanowisk z réznych regionéw, gléwnie z Lubelszczyzny i Karpat (Faltynowicz, 2003;
Tobolewski, 1983), ale wigkszo$¢ jego stanowisk ma juz walor historyczny. Aktualnie
znany z Pojezierza Mazurskiego (Tyszko-Chmielowiec, inf. ustna, 2015), Pomorza
Gdanskiego (Faltynowicz, in herb.) i ze Snieznika Ktodzkiego (Szczeparnska, 2008a).
Wydaje sig, ze w Polsce osiaga wschodnig granice swojego zasiegu. Gatunek silnie
zagrozony, wymaga ochrony $cistej w catym kraju.

Parmelina tiliacea (Hoffm.) Hale - szarzynka skérzasta - CH; VU. Gatunek
gtéwnie z pétkuli péinocnej, najliczniejszy w Europie, notowany w gérach Maroka,
podawany takze z Australii (,,Parmelina tiliacea”, 2021). W Polsce pospolity,
zwlaszcza na Pomorzu Zachodnim, w wojewo6dztwie lubelskim i $wietokrzyskim,
Karpatach, Kotlinie Klodzkiej i Wielkopolsce (Faltynowicz, 1992, 2003; Ko$cielniak,
2013; Lubek, 2007; Szczepanska, 2008a; Tobolewski, 1983), czesty tez w Polsce
potnocno-wschodniej (Cieslinski, 2003a) i w wojewodztwie lubuskim (Grochowski,
2002); niekiedy wystepuje bardzo licznie na drzewach przydroznych; zagrozony

w wyniku ich wycinania i dlatego powinien by¢ chroniony cze$ciowo w calym kraju.
Parmeliopsis hyperopta (Ach.) Arnold - plaskotka reglowa - CH; VU. Szeroko
rozpowszechniony na pétkuli péinocnej, podawany tez z Tasmanii oraz

z potudniowego kranica Ameryki Pid. (,,Parmeliopsis hyperopta”, 2021). W Polsce ma
liczne stanowiska w goérach oraz pojedyncze w czesci poéinocnej (np. Cieslinski,
2003a; Czarnota, 2010; Dimos-Zych, 2013; Faltynowicz, 2003; Izydorek, 1996;
Juzwin et al., 2012; Koécielniak, 2013; Miadlikowska, 1993; Kossowska, 2006;
Szczepanska, 2008a; Wieczorek & Lysko, 2012). Porost w skali kraju niezagrozony,
nie powinien znajdowac si¢ na liScie gatunkéw chronionych, tym bardziej ze
wystepuje we wszystkich gérskich parkach narodowych, a takze w wielu rezerwatach.

Parmotrema arnoldii (Du Rietz) Hale — kobiernik Arnolda - CH; CR.
Kosmopolityczny. W Polsce podawany z Beskidu Matego, Tatr oraz Bieszczadéw
(Fattynowicz, 2003; Jablonska et al., 2009), ale w wigkszosci tych miejsc juz dawno
nieodszukany. Jeszcze niedawno byl zbierany w Bieszczadzkim Parku Narodowym
(por. Koécielniak, 2013), ale autorzy monografii polskich Parmotrema (Jablonska

et al.,, 2009) sugeruja, ze w Polsce gatunek jest bliski wymarcia. Podobnie jak inne
gatunki z tego rodzaju jest bardzo silnie zagrozony, ale jest szansa na odnalezienie
nowych stanowisk w potudniowo-wschodniej czesci kraju. Powinien by¢ regionalnie
$cile i strefowo chroniony, jesli odnajdg si¢ nowe stanowiska.

Parmotrema crinitum (Ach.) Choisy - kobiernik postrz¢piony - CH; CR (RE).
Kosmopolityczny, z Polski podawany z nielicznych stanowisk w gérach, gléwnie

z Bieszczad6w (Faltynowicz, 2003; Jabtonska et al., 2009; Koscielniak, 2013). Znany
tylko z historycznych stanowisk, prawdopodobnie wyginal. Jest szansa na
odnalezienie nowych stanowisk w poludniowo-wschodniej czesci kraju.

Jesli odnajdzie sig, to powinien by¢ regionalnie $cisle i strefowo chroniony.

Parmotrema perlatum (Huds.) Choisy - kobiernik orzesiony - CH; CR.
Kosmopolityczny, z Polski podawany z niewielu stanowisk potozonych gléwnie
w Bieszczadach i na Lubelszczyznie oraz z jednego na Wysoczyznie Elblaskiej
(Fattynowicz, 2003; Jablonska et al., 2009), ale we wszystkich tych miejscach juz
dawno nieodszukany. Jedyne aktualne stanowisko zostalo znalezione na
Wysoczyznie Przedborskiej koto Oleszna (Lubek, 2009). Porost bardzo silnie
zagrozony, chociaz jest szansa na odnalezienie nowych stanowisk
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w poludniowo-wschodniej czesci kraju. Powinien by¢ $cisle i strefowo chroniony,
ale obecnie tylko w wojewodztwie §wigtokrzyskim.

Parmotrema stuppeum (Taylor) Hale - kobiernik wybredny - CH.
Kosmopolityczny, ale brak stanowisk w Australii. W kraju znany z kilku notowan na
Roztoczu oraz w Bieszczadach i tylko w tym ostatnim regionie jeszcze wystepuje
(Jabloniska et al., 2009). Porost bardzo silnie zagrozony. Powinien by¢ $ciéle

i strefowo chroniony w wojewddztwie podkarpackim.

Peltigera aphthosa (L.) Willd. — paweznica brodawkowata - CH; CR(RE).
Rozpowszechniony na pétkuli péinocnej, gléwnie w strefie borealnej i w gérach,
podawany tez z Australii (,,Peltigera aphthosa”, 2021). W Polsce notowany z Sudetow,
Tatr i Bieszczaddw; brak wspoélczesnych stanowisk (Migdlikowska, 1999; por. takze
Kossowska, 2006; Koscielniak, 2013; Migdlikowska & Faltynowicz, 2003, Olech,
2004). Nalezy uzna¢, ze gatunek w kraju wyginal. Znalezienie nowych stanowisk jest
mozliwe, ale tylko w goérskich parkach narodowych, a w zwiazku z tym umieszczanie
go na liscie gatunkéw chronionych jest bezcelowe.

Peltigera canina (L.) Willd. - paweznica psia - CHcz; VU. Kosmopolityczny,

ale wigkszo$¢ stanowisk ma na pétkuli péinocnej (,,Peltigera canina”, 2021).

W Polsce czgsty (Miadlikowska, 1999; Miadlikowska & Faltynowicz, 2003). Porost
w skali kraju zagrozony; powinien by¢ chroniony czeéciowo.

Peltigera collina (Ach.) Schrad. - paweznica pagérkowa — CH; CR(RE). Czesty na
potkuli pétnocnej, podany tez z Ameryki Pid. (,,Peltigera collina”, 2021). Z Polski
znany tylko z omszonych pni w reglach Tatr i Bieszczad6w, ale juz od kilkudziesieciu
lat nie- odnaleziony (Miadlikowska, 1999). Prawdopodobnie wyginal, ale jesli
odnajda sie nowe stanowiska, to zapewne na terenach gorskich parkéw narodowych,
wigc ochrona gatunkowa jest pozbawiona podstaw.

Peltigera degenii Gyeln. - paweznica Degena - CH; VU. Rozpowszechniony na
potkuli pétnocnej, z pojedynczymi stanowiskami w potudniowej Afryce i Nowej
Zelandii (,,Peltigera degenii”, 2021). W Polsce wystepuje gléwnie w reglu dolnym

w Karpatach, ale ma tez wspolczesne notowania na Pomorzu Gdanskim i pojedyncze
we wschodniej czesci kraju (Miadlikowska, 1999). Ostatnio znaleziony

w Karkonoszach (Dimos-Zych & Czarnota, 2007). Powinien by¢ chroniony
cze$ciowo w calym kraju.

Peltigera elisabethae Gyeln. - paweznica Elzbiety - CH; DD. Rozpowszechniony
na potkuli péinocnej, z pojedynczymi stanowiskami w potudniowej Afryce i Nowej
Zelandii (,,Peltigera elisabethae”, 2021). W Polsce podawany tylko z Karpat i Sudetéw,
aktualne stanowiska ma tylko w Karkonoskim Parku Narodowym (Kossowska, 2009;
Miadlikowska, 1999) oraz w Gérach Bialskich (Szczepanska, 2008a). By¢ moze nadal
wystepuje réwniez w Tatrach. Wedlug Miadlikowskiej (1999) jest gatunkiem
przeoczanym lub pomijanym. Nie ma potrzeby wpisywania taksonu na liste
gatunkéw chronionych.

Peltigera horizontalis (Huds.) Baumg. - paweznica rozlozysta - CH; EN. Pospolity
na pétkuli pétnocnej, pojedyncze stanowiska znaleziono w Australii i w potudniowej
Afryce (,,Peltigera horizontalis”, 2021). W Polsce znany z nielicznych stanowisk

w czeéci srodkowej i zachodniej; najwiecej notowan ma w lasach lisciastych na
potudniu Polski, na KielecczyZznie, Lubelszczyznie oraz w nizszych polozeniach
Karpat (Miadlikowska, 1999). Porost zagrozony w skali kraju, wymaga ochrony
Scistej.

Peltigera hymenina (Ach.) Delise - paweznica salatowa — CH; DD. Znany z po6ikuli
potnocnej i z jednego stanowiska w Afryce (,,Peltigera hymenina”, 2021). W Polsce
czesty na péinocy oraz potudniowym-wschodzie, a poza tym znany z rozproszonych
stanowisk (Miadlikowska, 1999). Porost w skali kraju niezagrozony, ale w niektérych
wojewddztwach wymaga ochrony czesciowej, a by¢ moze i $cistej.

Peltigera lepidophora (Nyl.) Gyeln. - paweznica tarczkowata - CH; EN. Czesty na
potkuli potnocnej, podawany z Australii i Nowej Zelandii (,,Peltigera lepidophora’,
2021). W Polsce bardzo rzadki, znany z Karkonoszy i Gor Swietokrzyskich oraz
licznych stanowisk w Tatrach (Flakus, 2007, 2014) i na Babiej Gorze (Miagdlikowska,
1999). Zdaniem Miadlikowskiej (1999) ze wzgledu na male rozmiary plechy moze
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by¢ pomijany. Takson niezagrozony, jego stanowiska znajduja si¢ w parkach
narodowych, nie ma potrzeby ochrony gatunkowe;j.

Peltigera leucophlebia (Nyl.) Gyeln. - paweznica Zytkowana — CH; EN. Znany

z licznych stanowisk na pétkuli pétnocnej (,,Peltigera leucophlebia”, 2021). W Polsce
jest to porost gorski, jednak podawany tez z nielicznych miejsc na wyzynach
(Miadlikowska, 1999), a nawet z Pomorza Zachodniego (Kollhoft, 1927).

Na wigkszosci stanowisk wspoélczesnie niepotwierdzony, ale aktualnie rosnie

w Tatrach (Flakus, 2007) i Gorcach (Czarnota, 2001). Jesli odnajda si¢ nowe
stanowiska, to najprawdopodobniej w gérach, w parkach narodowych. Istniejace sg
w Gorczanskim i Tatrzadskim Parku Narodowym, wigc umieszczanie tej paweznicy
na liscie gatunkéw chronionych jest bezcelowe.

Peltigera malacea (Ach.) Funck. - paweznica jablkowata — CH; VU. Powszechny na
potkuli pétnocnej, znaleziony tez w Papui-Nowej Gwinei (,,Peltigera malacea”, 2021).
Czesty we wschodniej Polsce i w czgéci centralnej, nie znaleziono go w gérach oraz
w czesci zachodniej i nad morzem (Miadlikowska, 1999). Wedlug Miadlikowskiej
(1999) gatunek jest stabo zagrozony, uwazam jednak, ze powinien by¢ na liscie
gatunkow cze$ciowo chronionych w calym kraju; gtéwnym zagrozeniem dla niego
jest zanikanie odpowiednich siedlisk (eutrofizacja).

Peltigera membranacea (Ach.) Nyl. - paweznica pergaminowa - CHcz; DD. Znany
gtéwnie z pétkuli péinocnej, podany tez z Nowej Zelandii (,,Peltigera membranacea”,
2021). Ma liczne stanowiska w pétnocnej czgsci kraju (od Wolina po Suwalszczyzne)
i kilka notowan z Karpat (Miadlikowska, 1999). Porost w skali kraju zagrozony;
wymaga ochrony czesciowej w calej Polsce.

Peltigera monticola Vitik. — paweznica forteczna - CH; DD. Ma stanowiska na
potkuli pétnocnej (,,Peltigera monticola”, 2021). W Polsce rzadki, na rozproszonych
stanowiskach, prawdopodobnie niewyrézniany (Fattynowicz, 2020; Kubiak, 2012;
Miadlikowska, 1999). Stopien zagrozenia trudno okredli¢, ale wydaje si¢ niewielki;
gatunek wymaga dalszych studiéw. Proponuje wpisa¢ go na liste gatunkéw
chronionych cze$ciowo w calym kraju.

Peltigera neckeri Hepp ex Miill. Arg. - paweznica Neckera - CH; NT.
Kosmopolityczny (,,Peltigera neckeri’, 2021), w Polsce czesty, o licznych
rozproszonych stanowiskach, brak go na zachodzie (Migdlikowska, 1999). Porost
niezagrozony, nie ma potrzeby umieszczania go na liScie gatunkéw chronionych.

Peltigera polydactylon (Neck.) Hoffm. — paweznica palczasta - CHcz; DD.
Kosmopolityczny (,,Peltigera polydactylon”, 2021), w Polsce znany z rozproszonych
stanowisk, wystepuje licznie w Karpatach (Czarnota, 2010; Kukwa et al., 2008;
Miadlikowska, 1999; Szymczyk & Zalewska, 2008) i w czesci poinocnej (Faltynowicz
et al,, in press), ostatnio znaleziony tez w Sudetach (np. Dimos-Zych, 2013). Porost
w skali kraju niezagrozony, ale w niektérych wojewddztwach wymaga ochrony
cze$ciowej (np. w pomorskim, podkarpackim, lubelskim, podlaskim).

Peltigera ponojensis Gyeln. - paweznica wegierska — CH. Wystepuje na potkuli
potnocnej (,,Peltigera ponojensis”, 2021). Jeden z najbardziej rozpowszechnionych
gatunkow z rodzaju, ma liczne stanowiska w catym kraju z wyjatkiem czesci
zachodniej (Miadlikowska, 1999). Porost niezagrozony, nie wymaga ochrony
gatunkowej, chociaz w niektdrych regionach moze si¢ znalez¢ na liScie gatunkéw
cze$ciowo chronionych.

Peltigera praetextata (Florke) Zopf — paweznica tuseczkowata — CH; VU. Gatunek
europejski, z nielicznymi stanowiskami w Japonii, Ameryce Pin. i na Maderze
(»Peltigera praetextata’, 2021). W Polsce pospolity, zwlaszcza na péinocy

i w Karpatach, rzadszy na zachodzie i w centrum (Faltynowicz et al., in press;
Miadlikowska, 1999). W skali kraju niezagrozony, ale w wojewodztwach zachodnich
i centralnych wymaga ochrony cze$ciowej.

Peltigera venosa (L.) Hoffm. — paweZnica zeberkowata - CH; CR.
Rozpowszechniony na pétkuli péinocnej, gtéwnie w gorach (,,Peltigera venosa”,
2021). W Polsce podawany z Tatr i Sudetéw, a takze z dwdch stanowisk nizowych
(Roztocze i Wyzyna Krakowsko-Czestochowska — por. Miadlikowska, 1999).
Wspolczesnie ma potwierdzone stanowiska jedynie w Tatrach (Flakus, 2007).
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Gatunek wystepuje tylko w parku narodowym. Ewentualne odnalezienie nowych
stanowisk jest prawdopodobne réwniez na obszarach goérskich parkéw narodowych,
w zwigzku z tym porost nie wymaga ochrony gatunkowe;.

Placidium squamulosum (Ach.) O. Breuss — obierek watrobiasty - CH; NT.
Kosmopolityczny, najwiecej stanowisk ma w Europie, Ameryce Pin. i Australii
(»Placidium squamulosum”, 2021). W Polsce podawany z rozproszonych stanowisk;
najliczniejszy w Niecce Nidzianskiej, na Wyzynie Krakowsko-Czegstochowskiej,

w Tatrach i Pieninach (Faltynowicz, 2003; Flakus, 2007; Olech, 2004). Podany tez
ostatnio z wrzosowiska koto Cedyni (Wieczorek & Lysko, 2017), z wyspy Wolin
(Wieczorek & Lysko, 2012), z Pradoliny Torunsko-Eberswaldzkiej (Grochowski,
2002), z Dolnego Slaska (Kossowska, 2003, 2008) oraz z pétnocno-wschodniej Polski
(Ciedlinski, 2003a). Gatunek zagrozony w wyniku zanikania i dewastacji siedlisk,
podobnie jak wszystkie taksony murawowe. Ochrona gatunkowa bedzie iluzoryczna
bez réwnoczesnej ochrony siedlisk.

Pleurosticta acetabulum (Nyl.) Elix & Lumbsch - wabnica kielichowata - CHcz;
EN. Gatunek europejski, z pojedynczymi stanowiskami w pétnocnej Afryce

i Ameryce Pin. (,,Pleurosticta acetabulum”, 2021). W Polsce czesty, zwlaszcza na
potnocy (Fattynowicz, 2003). Kategoria zagrozenia zdecydowanie zawyzona,
poniewaz porost wykazuje tendencje do rozprzestrzeniania si¢. Najwiekszym
zagrozeniem jest wycinanie starych drzew przydroznych, na ktérych najczesciej
rosnie. Powinien znalez¢ si¢ na krajowej liscie gatunkéw czesciowo chronionych.
Psora decipiens (Hedw.) Hoftm. - luszczak zwodniczy - CH; EN. Kosmopolityczny,
cho¢ nieznany z Ameryki Pld. i z Antarktydy (,,Psora decipiens”, 2021). W Polsce
bardzo rzadki, nieco czgstszy tylko w Tatrach Zachodnich, na Wyzynie
Krakowsko-Czestochowskiej i w Niecce Nidzianskiej, pojedyncze stanowiska znane
z Wyzyny Lubelskiej i z regionu Dolnej Odry (Tobolewski, 1980), podawany tez

z Karkonoszy, ale tam prawdopodobnie wyginal (Kossowska, 2006), i z Pienin
(Kiszka, 1997). Gatunek silnie zagrozony w wyniku dewastacji jego siedlisk.
Ochrona gatunkowa bez réwnoczesnej ochrony siedlisk bedzie iluzoryczna,

w zwigzku z czym wpisywanie go na listy gatunkéw chronionych mija sie z celem.

Punctelia jeckeri (Roum.) Kalb — biedronecznik Jeckera - CH; DD. Rosnie na
potkuli pétnocnej (Europa, Ameryka PIn.), ale pojedyncze notowania sa podawane
z Australii i RPA (,,Punctelia jeckeri’, 2021). W Polsce ma rozproszone stanowiska
(Szymczyk et al., 2015). W skali kraju gatunek stabo zagrozony, ale powinien by¢
wlaczony do ochrony czesciowe;.

Punctelia subrudecta (Nyl.) Krog - biedronecznik zmienny - CH; VU.
Kosmopolityczny (,,Punctelia subrudecta”, 2021). W Polsce na rozproszonych
stanowiskach, gtéwnie w czesci potudniowo-wschodniej, ostatnio, by¢ moze wskutek
ocieplania sie klimatu, pojawilo si¢ duzo stanowisk na péinocy (Szymeczyk et al.,
2015). W skali kraju stabo zagrozony, ale powinien by¢ wlaczony do ochrony
czg$ciowe;.

Pycnothelia papillaria (Ehrh.) Dufour - karlinka brodawkowata - CH; EN. Czesty
w Europie i we wschodniej czg$ci Ameryki Pin., pojedyncze stanowiska sg na Uralu
oraz w Brazylii (,,Pycnothelia papillaria”, 2021). W Polsce najwiecej stanowisk ma

w Karpatach oraz na wyzynach, liczny jest takze w Borach Tucholskich i Puszczy
Noteckiej (Tobolewski, 1988). Zagrozony gléwnie w wyniku eutrofizacji gleby

i zaniku odpowiednich siedlisk. Ochrona gatunkowa w tym przypadku jest
iluzoryczna, powinno si¢ chroni¢ jego siedliska, czyli ubogie murawy i wrzosowiska,
ktore zwykle sg uktadami pétnaturalnymi lub wrecz antropogenicznymi.

Ramalina baltica Lettau - odnozyca baltycka - CH; EN. Gatunek europejski,
podawany z rozproszonych stanowisk. W Polsce wspoiczesnie gléwnie na pétnocy
(Fattynowicz, 2003). Silnie zagrozony, wymaga $cistej ochrony na terenie catego
kraju.

Ramalina calicaris (L.) Fr. - odnozyca rynienkowata - CH; CR. Nie ma pewnych
danych o wystepowaniu tego taksonu w Polsce i mimo ze byl z niej podawany,
uwazam, ze nigdy u nas nie wystepowal, dlatego nalezy go skresli¢ z listy porostéw
Polski. Jest to takson o rozmieszczeniu wybitnie oceanicznym, ktorego zasieg nie
dochodzi do Europy Srodkowej (Nimis, 1993).
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Ramalina capitata (Ach.) Nyl. - odnozyca murawkowata - CH; EN. Gatunek
europejski, ma pojedyncze stanowiska w Ameryce Pln. i Azji (,,Ramalina capitata’,
2021). W Polsce podawany z Karpat i Sudetéw (Faltynowicz, 2003), a na nizu

z glazéw narzutowych w pétnocno-wschodniej czesci kraju (Cieslinski, 2003a).
Stanowiska gorskie sg chronione w parkach narodowych i niezagrozone. Stanowiska
na nizu s zagrozone, ale ochrona gatunkowa bylaby iluzoryczna i calkowicie
nieskuteczna.

Ramalina farinacea (L.) Ach. - odnozyca maczysta — CHcz; VU. Powszechny na
potkuli potnocnej. W Polsce, po okresie regresji, wystepuje coraz czesciej;

w ostatnich latach wyraznie i szybko si¢ rozprzestrzenia. Na péinocy w wielu
miejscach pospolity (np. warminsko-mazurskie, podlaskie). W skali kraju zupelnie
niezagrozony, tylko w niektérych wojewddztwach jest wskazanie do umieszczenia go
na listach gatunkéw czesciowo chronionych.

Ramalina fastigiata (Pers.) Ach. - odnozyca kepkowa — CH; EN. Wystepuje na
potkuli pétnocnej. W Polsce podawany z licznych stanowisk, obecnie czgsty tylko
w niektorych regionach na pétnocy, np. na Podlasiu (Faltynowicz, 2003). Ostatnio
znaleziony w Karkonoszach (Dimos-Zych & Czarnota, 2007). Gatunek zagrozony
w wiekszosci regiondéw; powinien znalez¢ si¢ na krajowej liScie taksondw $cisle
chronionych.

Ramalina fraxinea (L.) Ach. - odnozyca jesionowa — CH; EN. Znany z po6tkuli
potnocnej. W Polsce podawany z licznych stanowisk, ale obecnie czgsty tylko na
pétnocy (Faltynowicz, 2003). Nierzadko ro$nie w koronach drzew i jest pomijany
w trakcie badan (por. Faltynowicz et al., 2018). Gatunek zagrozony, powinien by¢
chroniony cze$ciowo w calym kraju.

Ramalina intermedia (Delise ex. Nyl.) Nyl. - odnozyca posrednia - CH; CR.
Gatunek péinocnoamerykanski, znany tylko z pojedynczych stanowisk w Europie
(»Ramalina intermedia”, 2021). Btednie podawany z wielu stanowisk w kraju,
gléwnie antropogenicznych (mury starych zabudowan - por. np. Faltynowicz, 2003);
po analizach chemicznych okazywalo sie, Ze jest mylony z R. pollinaria s. 1. (dr R.
Szymczyk, inf. ustna, 2020). Pewne wydaja si¢ tylko stanowiska znalezione

w przeszloéci w Tatrach i Pieninach oraz wspolczesne — z Gorcow i Bieszczaddw
(Czarnota, 2010; Koscielniak, 2013). Rozmieszczenie w kraju wymaga doglebnych
studiéw. Stopien zagrozenia trudno oceni¢, ale poniewaz pewne stanowiska sa tylko
w parkach narodowych, to wpisywanie taksonu na listy gatunkéw chronionych jest
bezcelowe.

Ramalina motykana Bystrek - odnozyca Motyki - CH; DD. Gatunek niedawno
opisany (Bystrek, 1965), znany z nielicznych stanowisk z Polski, Biatorusi i Ukrainy.
W kraju bardzo rzadki, podawany z kilkunastu miejsc na wschodzie (Bystrek &
Kolanko, 2000; Cieslinski, 2003a). Gatunek mato znany i rzadko znajdowany, ocena
stopnia zagrozenia jest trudna. Mozna przypuszczac, ze jest tak samo narazony, jak
wiegkszo$¢ nadrzewnych taksonéw z tego rodzaju. Powinien znalez¢ sie na listach
gatunkdw $cisle chronionych w wojewodztwach podlaskim i lubelskim.

Ramalina obtusata (Arnold) Bitter - odnozyca tepa - CH; EN. Porost
europejsko-péinocnoamerykanski, ma pojedyncze stanowiska w Afryce i Azji
(»Ramalina obtusata”, 2021). Podawany z niewielu miejsc w Polsce (Faltynowicz,
2003), trudny do zauwazenia w terenie i fatwy do pomylenia z innymi gatunkami
z tego rodzaju. Silnie zagrozony, wymaga ochrony $cistej w calym kraju.

Ramalina pollinaria (Westr.) Ach. - odnozyca opylona - CHcz; VU.
Prawdopodobnie gatunek w kraju bardzo rzadki, a wiekszo$¢ opisywanych pod ta
nazwg okazow nalezy do nowo opisanego taksonu - R. europaea Gasparyan, Sipman
& Liicking (Gasparyan et al., 2017). Wobec tych zmian taksonomicznych ocena
zagrozenia jest trudna; mozna zalozy¢, ze - ze wzgledu na podloze (epifit) i forme
morfologiczng (plecha krzaczkowata) — jest to porost zagrozony. Powinien by¢
wstepnie umieszczony na krajowej liscie gatunkéw cze$ciowo chronionych, a po
dokladnym rozpoznaniu rozmieszczenia w kraju nalezy ten zapis zweryfikowac.

Ramalina thrausta (Ach.) Nyl. - odnozyca wlosowata - CH; CR. Gatunek
europejsko-pdétnocnoamerykanski (,,Ramalina thrausta”, 2021). W Polsce wyjatkowo
rzadki, znany z Puszczy Bialowieskiej, Lubelszczyzny i gor (Fattynowicz, 2003).
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Aktualne stanowiska sa tylko w Biatowieskim Parku Narodowym (Cieslinski, 2003a),
dlatego nie ma potrzeby umieszczania go na listach gatunkéw chronionych.

W przypadku odnalezienia stanowisk poza parkami narodowymi nalezy go wpisa¢
na regionalng liste gatunkéw $cisle i strefowo chronionych.

Solorina saccata (L.) Ach. - dolczanka torbiasta — CH; VU. Czg¢sty w Europie

i Ameryce PIn., ma réwniez stanowiska na Kaukazie, Syberii, w Azji, RPA i na
Karaibach (,,Solorina saccata”, 2021). W Polsce liczny na Wyzynie
Krakowsko-Czestochowskiej i w Tatrach Zachodnich, notowany tez z Wyzyny
Lubelskiej, Dolnego Slaska oraz z Pienin. Na Dolnym Slgsku prawdopodobnie
wyginal (Kossowska, 2008), podobnie jak na wielu stanowiskach w Pieninach po
zbudowaniu zapory w Czorsztynie (Bielczyk & Woéjciak, 2002). Porost zagrozony
w wyniku niszczenia siedlisk. Powinien by¢ écisle chroniony w wojewoédztwach
dolno$lgskim, matopolskim, $wietokrzyskim i lubelskim, ale ochrona gatunkowa
musi by¢ potaczona z ochrong siedlisk.

Solorina spongiosa (Arnold) Arnold - dolczanka gabczasta - CH; CR. Gatunek
europejsko-pdtnocnoamerykanski, z pojedynczymi stanowiskami w Kolumbii,
Nowej Zelandii i na Antarktydzie (,,Solorina spongiosa”, 2021), podawany takze

z Chin (Wei, 1991). W Polsce znany tylko z Sudetéw i Karpat (Faltynowicz, 2003);
aktualnie stanowiska ma tylko w Tatrzanskim Parku Narodowym (Olech, 2004)

i umieszczanie go na liscie gatunkéw chronionych jest bezzasadne. W przypadku
odnalezienia nowych stanowisk powinien zosta¢ wpisany na regionalna liste
gatunkow chronionych; jest to prawdopodobne w wojewoddztwie dolno$lgskim, skad
byt podawany z kilku miejsc w XIX w. (Stein, 1879). Pozycja taksonomiczna gatunku
wymaga wyjasnienia; by¢ moze jest to tylko morfotyp S. saccata (por. Nimis, 1993).

Squamarina lentigera (Weber) Poelt - obielec rozetowy — CH; EN. Wystepuje na
potkuli pétnocnej, gléwnie w Europie i Ameryce Pin., pojedyncze stanowiska ma tez
w Azji (,,Squamarina lentigera”, 2021). W Polsce bardzo rzadki, znany z Niecki
Nidzianskiej, Wyzyny Krakowsko-Czgstochowskiej oraz z Pamigcina nad Odra
(Tobolewski, 1980). Podawany ongi$ z Pienin i Dolnego Slaska, ale dane te maja
walor historyczny (Faltynowicz, 2003). Gatunek silnie zagrozony wskutek zaniku

i dewastacji siedlisk. Ochrona gatunkowa bedzie iluzoryczna bez réwnoczesnej
ochrony siedlisk.

Stereocaulon botryosum Ach. - chréscik kalafiorowaty — CH; (RE). Znany

z polkuli péinocnej, wokdtbiegunowy; najwiecej stanowisk ma w Europie
(»Stereocaulon botryosum™, 2021). W kraju znaleziony tylko raz, w 1925 r. w Dolinie
Kondratowej w Tatrach (Oset, 2014). Gatunku nie ma na czerwonej liscie, ale
powinien zosta¢ uznany za wymarly. Nie ma potrzeby umieszczania go na liscie
gatunkow chronionych, poniewaz jesli znajda si¢ nowe stanowiska (co jest
prawdopodobne), to zapewne bedg one w Tatrach, na Babiej Gorze lub

w Karkonoszach, czyli na obszarze parkéw narodowych.

Stereocaulon condensatum Hoftm. - chré$cik kartowaty - CH; VU. Wystepuje na
potkuli pétnocnej w strefie borealnej, ale pojedyncze notowania znane sg z Japonii,
Tajwanu, Hawajow, potudniowej Afryki i Antarktydy. Najwieksze zageszczenie
stanowisk jest w Europie i Kanadzie (,,Stereocaulon condensatum”, 2021). W Polsce
znany z licznych rozproszonych stanowisk (Oset, 2014). Gatunek w skali kraju mato
zagrozony, nie- wymagajacy ochrony. Bez ochrony siedlisk ochrona gatunkowa
bytaby bezcelowa.

Stereocaulon dactylophyllum Florke — chré$cik palczasty — CH; EN. Wystepuje
gléwnie w Europie i Ameryce Pln., ale ma tez pojedyncze stanowiska na Syberii,

w Mongolii i Chinach (,,Stereocaulon dactylophyllum’, 2021). W Polsce notowany
w pasie moren na Pomorzu Zachodnim i na pojedynczych stanowiskach w gorach
(Oset, 2014). Stanowiska nizowe sg zagrozone ze wzgledu na staba, nieefektywna
ochrone glazéw narzutowych, natomiast wiekszo$¢ stanowisk goérskich znajduje si¢
w parkach narodowych i s3 narazone w znikomym stopniu. Gatunek wymaga
ochrony $cislej tylko w wojewddztwach zachodniopomorskim i pomorskim.

Stereocaulon evolutum Graeve ex Th. Fr. - chroéscik kepkowy — CH; VU. Wigkszo$¢
jego stanowisk jest skupiona w Wlk. Brytanii i Skandynawii, nieco wystepuje
w $rodkowej Europie, a pojedyncze stanowiska s3 w Kanadzie i na Syberii
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(»Stereocaulon evolutum”, 2021). W Polsce bardzo rzadki; pewne stanowiska znajduja
sie tylko w gorach, a dwie lokalizacje nizowe na Pomorzu Zachodnim nie s3
potwierdzone okazami zielnikowymi. Porost nie jest zagrozony w kraju, poniewaz
wszystkie jego znane stanowiska istnieja w parkach narodowych: Karkonoskim,

Gor Stotowych i Tatrzanskim (Oset, 2014).

Stereocaulon incrustatum Florke — chréscik inkrustowany - CH; EN. Gatunek
borealny, znany gléwnie z Europy i Ameryki Pin.; pojedyncze stanowiska
stwierdzono w Mongolii i Japonii (,,Stereocaulon incrustatum”, 2021). W Polsce ma
bardzo liczne notowania we wschodniej i centralnej czgéci, ostatnio znaleziony takze
w czesci zachodniej, nad Odra koto Cedyni (Oset, 2014; Wieczorek & Lysko, 2017).
Zagrozenie dla gatunku wynika z dewastacji i zaniku jego siedlisk. Powinien znalez¢
sie na listach gatunkéw chronionych w wojewoddztwach: mazowieckim, tédzkim,
podlaskim, lubuskim, warminsko-mazurskim, §wietokrzyskim, wielkopolskim,
malopolskim i lubelskim; w czterech pierwszych z kategoria ochrony czesciowej,

a w pozostalych - cisle;j.

Stereocaulon nanodes Tuck. - chréscik drobny - CH; EN. Gatunek europejski,

z kilkoma stanowiskami w Kanadzie i Mongolii (,,Stereocaulon nanodes”, 2021).

W Polsce liczne stanowiska ma w Karpatach i Sudetach, a rozproszone na pétnocy
kraju (Oset, 2014). Gatunek niezagrozony w skali kraju, w gérach chroniony

w parkach narodowych: Karkonoskim, Babiogérskim, Tatrzaniskim, Gorczanskim

i Bieszczadzkim. Ze wzgledu na podloze, na jakim rosnie (zwykle drobne kamienie),
jego ochrona gatunkowa bylaby iluzoryczna. Prawdopodobienstwo znalezienia
nowych stanowisk w réznych regionach jest bardzo duze, pod warunkiem zwrdcenia
uwagi na kamienie w starych zwirowniach i na nasypach kolejowych. Nie powinien
podlegac ochronie gatunkowe;j.

Stereocaulon paschale (L.) Hoffm. - chréécik pasterski - CH; CR (RE). Wystepuje
na polkuli péinocnej, gtéwnie w strefie borealnej, z pojedynczymi stanowiskami

w Andach na potudniowych kraicach Ameryki Pid. (,,Stereocaulon paschale”, 2021).
Z Polski czgsto podawany, ale po rewizji taksonomicznej okazalo sie, ze blednie
(mylony z S. taeniarum); aktualnie znane sg tylko dwa jego stanowiska: jedno na
Helu, a drugie w Tatrach, oba historyczne (Oset, 2014). Biorac to pod uwage,
gatunek powinien mie¢ na czerwonej licie kategorie RE. Prawdopodobienstwo jego
znalezienia jest niewielkie. Nalezy poszukiwa¢ go w Tatrach. Nie ma potrzeby
umieszczania go na liscie gatunkéw chronionych.

Stereocaulon pileatum Ach. - chréscik gtléwkowaty — CH; EN. Porost borealny,
najwiecej stanowisk ma na Wyspach Brytyjskich i w Skandynawii, czesty

w Kanadzie, podany z Japonii, Chin i Karaibéw (,,Stereocaulon pileatum”, 2021).

W Polsce stanowiska s3 skupione gléwnie w Beskidach i na Dolnym Slasku (Oset,
2014), ostatnio znaleziony takze w potudniowej Wielkopolsce, gdzie wystepuje
masowo, porastajac dziesigtki metréw kwadratowych (Faltynowicz, in herb.). Mimo
malej liczby stanowisk gatunek nie jest zagrozony, a prawdopodobienstwo
znalezienia nowych lokalizacji jest bardzo duze, zwlaszcza na siedliskach
antropogenicznych (drobne kamienie na nasypach kolejowych i obrzezach drég);
wedlug Nimisa (1993) rozprzestrzenia sie, a lichenolodzy angielscy réwniez zwracaja
uwage na hemerofilie tego gatunku (Gilbert et al., 2009). Nie wymaga ochrony, a jego
matle rozmiary oraz specyficzne podloze i siedliska sprawiaja, ze ewentualna ochrona
bytaby niemozliwa do realizacji i iluzoryczna.

Stereocaulon saxatile H. Magn. - chroscik skalny - CH. Gatunek ze strefy
borealnej, wiekszo$¢ stanowisk w Skandynawii, Wlk. Brytanii oraz w Kanadzie,
pojedyncze w Mongolii i Gruzji (,,Stereocaulon saxatile”, 2021). W Polsce wyjatkowo
rzadki, znany z dwoch stanowisk na Pomorzu Zachodnim oraz po jednym z Gér
Stotowych oraz z Tatr (Oset, 2014). Gatunek niezagrozony w kraju, oba gérskie
stanowiska sg w parkach narodowych, a jedno z nizowych w rezerwacie Kregi
Kamienne w Odrach. Nie ma potrzeby wiaczania go do ochrony gatunkowe;j.

Stereocaulon subcoralloides (Nyl.) Nyl. - chroéscik koralowaty - CH. Gatunek
borealny, wystepujacy od Alaski przez Kanade po Skandynawie, ma pojedyncze
stanowiska w Europie Srodkowej, europejskiej czesci Rosji i w Mongolii

(»Stereocaulon subcoralloides”, 2021). W Polsce znany tylko z dwdch stanowisk:
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jednego na Pobrzezu Kaszubskim, a drugiego w Tatrach (Oset, 2014); stanowisko
w Tatrzanskim Parku Narodowym jest historyczne (lata 50. XX w.), a na Kaszubach
wspolczesne. Stopien zagrozenia trudno oceni¢, ale sens brania gatunku pod
ochrone prawng jest watpliwy, co najwyzej powinien by¢ na liscie regionalne;.
Stereocaulon taeniarum (H. Magn.) Kivisto — chroéscik tasiemcowaty - CH; VU.
Znany z Europy $rodkowej, Rosji, Skandynawii oraz z Kanady (,,Stereocaulon
taeniarum”, 2021). W Polsce rzadki, najwiecej stanowisk ma na Kaszubach

i w Borach Tucholskich (Oset, 2014). Gatunek zagrozony z powodu zmniejszania si¢
areatu dogodnych siedlisk. Wymaga $cistej ochrony gatunkowej w wojewodztwach
pomorskim, lubuskim i kujawsko-pomorskim. Stanowisko w wojewddztwie
podlaskim, w rezerwacie ,,Glazowisko Bachanowskie”, juz nie istnieje.

Stereocaulon tomentosum Fr. - chroscik orzesiony — CH; EN. Najwiecej stanowisk
ma w strefie borealnej na pétkuli pétnocnej, znany tez z Ameryki Pld. i Srodkowej,
Mongolii oraz Indii (,,Stereocaulon tomentosum”, 2021), podawany z Chin (Wei,
1991). W Polsce ma rozproszone stanowiska, gtéwnie w czedci poéinocnej i w gérach
(Oset, 2014). Podobnie jak inne gatunki naziemne chruscikéw oraz chrobotki,
porost zagrozony w wyniku kurczenia si¢ powierzchni dostepnych mu siedlisk.

Jest chroniony w goérskich parkach narodowych, ale $cista ochrona gatunkowa jest
potrzebna w calej Polsce i musi by¢ powigzana z ochrong siedlisk.

Stereocaulon vesuvianum Pers. - chréscik obnazony - CH; VU. Kosmopolityczny,
o najwiekszym zageszczeniu stanowisk w strefie borealnej potkuli poinocnej
(»Stereocaulon vesuvianum”, 2021). W Polsce roé$nie w gérach, tylko jedno
stanowisko zostalo znalezione na pétnocy kraju — w Stupsku (Oset, 2014). Porost nie
jest zagrozony, poniewaz wigkszo$¢ stanowisk znajduje sie w parkach narodowych:
Karkonoskim, Babiogérskim, Gorczanskim i Tatrzanskim. Stanowisko w Stupsku
prawdopodobnie juz nie istnieje. Nie ma potrzeby wprowadzania taksonu na liste
gatunkéw chronionych.

Sticta fuliginosa (Hoffm.) Ach. - podgranicznik ponury - CH; RE.
Kosmopolityczny (,,Sticta fuliginosa”, 2021), w Polsce podawany tylko z Sudetéw
i Tatr (Faltynowicz, 2003); wszystkie stanowiska maja walor historyczny. Gatunek
w kraju wyginal i prawdopodobienstwo jego odnalezienia jest niewielkie.

W przypadku odszukania nowych stanowisk powinien by¢ wprowadzony na
regionalng liste gatunkéw chronionych $cisle i strefowo.

Sticta sylvatica (Huds.) Ach. - podgranicznik leSny - CH; RE. Kosmopolityczny;
najwiecej stanowisk ma w Europie, zwlaszcza w WIk. Brytanii (,,Sticta sylvatica”,
2021). W Polsce notowany w Sudetach i Tatrach (Faltynowicz, 2003), ale wszystkie
stanowiska majg walor historyczny. Gatunek w kraju wyginat i prawdopodobienstwo
jego odnalezienia jest znikome, tym bardziej ze jest to porost o rozmieszczeniu
wybitnie oceanicznym. Nie powinien by¢ uwzgledniany na listach gatunkéw
chronionych.

Thelotrema lepadinum (Ach.) Ach. - puchlinka zgbkowana — CH; EN.
Kosmopolityczny (,, Thelotrema lepadinum”, 2021). Ongi$ szeroko rozpowszechniony
w Karpatach i Sudetach oraz w Puszczach: Augustowskiej, Boreckiej, Piskiej,
Biatowieskiej i Knyszynskiej (Bystrek & Kolanko, 2000; Cieslinski, 2003a; Czarnota,
2001; Golubkov et al., 2011; Ko$cielniak, 2013; Matwiejuk, 2018; Monwid & Kubiak,
2012; Szczepanska, 2008a; Tobolewski, 1981; Zalewska, 2012), podawany takze

z Pomorza Zachodniego (np. Faltynowicz, 1992; Izydorek, 1996; Jando, 2000),
znaleziony réwniez na wyspie Wolin (Faltynowicz, in herb.). Porost stabo zagrozony
w Polsce, ciggle ma liczne stanowiska w czeéci poinocnej, wschodniej i w Karpatach,
mniej liczne w innych czgéciach kraju (Monwid & Kubiak, 2012). Powinien by¢
chroniony éciéle w calym kraju, ale ochrone strefowg nalezy mu zapewni¢ tylko

w wojewodztwach zachodnich i centralnych. Na poziomie zabezpieczenia puli
genowej wystarczy ochrona jego populacji w parkach narodowych: Babiogo6rskim,
Gorczanskim, Bieszczadzkim, Biatowieskim, Stowinskim i Woliskim oraz w kilku
rezerwatach przyrody.

Umbilicaria dendrophora (Poelt) Hestmark — kruszownica niezwykla - CH; DD.
Znany z pétkuli pétnocnej i z jednego stanowiska w Chile (,, Umbilicaria
dendrophora’, 2021). W Polsce rosnie tylko na skalach koto Szklarskiej Poreby
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(Topham et al., 1982), skad zostal omylkowo podany jako U. propagulifera
(Krzewicka, 2003). Gatunek wyjatkowo rzadki, o rozmieszczeniu w kraju
wymagajacym dalszych studiéw, czesto uwazany za forme U. vellea. Powinien znalez¢
sie na liscie gatunkéw $cisle chronionych tylko w wojewddztwie dolnoslaskim.

Umbilicaria pustulata (L.) Hoffm. [Lasallia pustulata (L.) Hoffm.] - kruszownica
nadobna - CH; EN. Wystepuje gléwnie w Europie, ale ma tez liczne stanowiska

w Ameryce Pln., a pojedyncze na Wyspach Kanaryjskich, na Pélwyspie Arabskim,
Uralu, w Mongolii, Chinach, na Kaukazie oraz w Australii. W Polsce wystepuje
obecnie tylko w Sudetach i na Pogérzu Izerskim (Faltynowicz & Bylinska, 1999;
Szczepanska, 2008b); stanowiska na Wyzynie Kieleckiej, w Tatrach i na Pogérzu
Dynowskim juz nie istnieja (Krzewicka, 2000, 2004). Liczne populacje na Dolnym
Slasku s bogate i niezagrozone, cze$¢ jest chroniona w Karkonoskim Parku
Narodowym, na gorze Chojnik. Gatunek wydaje si¢ dobrze znosi¢ eutrofizacje
siedlisk i jest w tym regionie malo zagrozony. Mimo to powinien znaleZ¢ si¢ na liscie
gatunkow cze¢$ciowo chronionych w wojewddztwie dolnoslaskim.

Usnea balcanica Bystrek — brodaczka balkanska - CH; (RE). Porost znany tylko
z Kosowa i z Roztoczanskiego Parku Narodowego, skad byt zbierany w 1962

r. (Bystrek & Bystrek, 2016). W Polsce gatunek mozna uzna¢ za wymarly,

o niewielkim prawdopodobienstwie odnalezienia nowych stanowisk. Nie ma
potrzeby wpisywac go na liste gatunkéw chronionych.

Usnea barbata (L.) Weber ex E H. Wigg. [U. caucasica Vain.; U. leucosticta Vain.;

U. plicata (L.) Weber; U. prostrata Vain.; U. rugulosa Vain.; U. scabrata Nyl.;

U. scrobiculata Motyka; U. silvatica Motyka; U. tenax Motyka] — brodaczka wlasciwa
- CH; RE. Rozmieszczenie gatunku jest trudne do okreslenia wobec niejasnosci
taksonomicznych i bogatej synonimiki; wedtug Randlane et al. (2009) ro$nie w calej
Europie. Podawany z rozproszonych stanowisk w caltym kraju (Faltynowicz, 2003),
ostatnio z Puszczy Bialowieskiej (Golubkov et al., 2011). Silnie zagrozony, ale ze
wzgledu na zmniejszajace sie zanieczyszczenie powietrza jest szansa na ponowne
pojawianie sie¢ tego gatunku. Aktualnie powinien by¢ objety ochrong $cista na
Podlasiu.

Usnea carpinea Bystrek — brodaczka grabowa — CH; RE. Podany z Puszczy
Bialowieskiej i Bieszczad6w, a poza Polska z jednego stanowiska w Czarnohorze
(Ukraina - por. Bystrek, 1983; Wojciak, 1999). Znany wylacznie z okazéw
zielnikowych zbieranych w latach 50. XX w. Uznany za wymarly, mozliwy do
odnalezienia, zwlaszcza w Bieszczadach. W przypadku odnalezienia powinien by¢
wpisany na regionalna liste gatunkéw $cisle chronionych.

Usnea cavernosa Tuck. — brodaczka jamkowata — CH; RE. Znany z poludniowej

i srodkowej Europy (Randlane et al., 2009) oraz z Ameryki Pin. i kilku stanowisk

w Azji (,,Usnea cavernosa”, 2021). Z Polski podany z pojedynczych stanowisk

z Karpat, Roztocza i Puszczy Biatowieskiej (Faltynowicz, 2003); uznany za wymarly
w kraju. Istnieje prawdopodobienistwo odnalezienia gatunku w miejscach, skad byt
uprzednio podawany, a wtedy powinien by¢ wpisany na regionalne listy gatunkéw
$cidle chronionych.

Usnea ceratina Ach. - brodaczka rogowata - CH; CR. Kosmopolityczny, w Polsce
znany z licznych stanowisk, gtéwnie w potudniowej czesci, ale w duzej mierze sg to
dane historyczne (Fattynowicz, 2003; Koscielniak, 2013). Ostatnio podany z Puszczy
Bialowieskiej (Golubkov et al., 2011), Mazur (Kubiak, 2012) i Kielecczyzny (Lubek,
2012). Gatunek silnie zagrozony. Powinien by¢ objety ochrona $cista

w wojewodztwach warminsko-mazurskim, podlaskim i §wietokrzyskim.

Usnea cornuta Korb. - brodaczka szydlowata — CH; RE. Podawany z wiekszo$ci
krajow europejskich. Ten zazwyczaj epifityczny porost w Polsce zostal znaleziony
tylko na skatach w Sudetach (Stein, 1879) i pdzniej juz nie byt notowany. Szansa

odnalezienia jego stanowisk jest znikoma i nie ma potrzeby ochrony gatunkowe;j.

Usnea dasaea Stirt. — brodaczka zachodnia - CH; (RE). Znany ze $rodkowej

i potudniowej Europy, gdzie jest bardzo rzadki. Podany z Polski, z jednego
stanowiska na Kielecczyznie (jako U. dolosa Motyka — por. Bystrek & Gorzynska,
1985), prawdopodobnie wyginat. Nie ma aktualnych stanowisk w kraju i wpisanie go
na liste gatunkéw chronionych jest bezcelowe.
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Usnea dasopoga (Ach.) Rohl. (U. capillaris Motyka; U. chaetophora Stirt.;

U. esthonica Rasanen; U. fascinata Bystrek; U. filipendula Stirt.; U. flagellata Motyka;
U. hirtella Motyka; U. leiopoga Motyka; U. muricata Motyka; U. sublaxa Vain.) -
brodaczka zwyczajna - CHcz; VU. Wystepuje na pétkuli potnocnej, gtéwnie

w Europie i na pacyficznych wybrzezach Ameryki Pin. (,,Usnea dasypoga’, 2021).
Gatunek od kilkunastu lat rozprzestrzenia si¢ u nas; znany z do$¢ licznych stanowisk
w poéinocnej Polsce i w Bieszczadach. Pojawil sie réwniez na potudniowym
zachodzie kraju, np. w Przemkowskim Parku Krajobrazowym oraz w Sudetach (np.
Dimos-Zych, 2013; Kossowska, 1994; Smoczyk, 2013; Szczepanska, 2008a). Znalazto
to odzwierciedlenie w obnizeniu rangi ochrony tego gatunku w ostatnim
rozporzadzeniu i przeniesieniu go do ochrony czesciowej. Porost opisywany

w przeszloéci pod wieloma nazwami, stad bogata synonimika i trudnosci z oceng
rzeczywistego rozmieszczenia w kazdej skali. Gatunek w kraju niezagrozony, do$¢
czesty w Polsce pétnocno-wschodniej i w Borach Tucholskich, liczne rozproszone
stanowiska s réwniez na pozostalym obszarze kraju, ale powinien by¢ chroniony
czg$ciowo w skali kraju, a w niektérych regionach - §cisle.

Usnea diplotypus Vain. - brodaczka zagubiona - CH; RE. Znany z wielu regionéw
Europy gatunek epifityczny (Randlane et al., 2009). Podany z Sudetéw (Motyka,
1962; Nowak & Tobolewski, 1975), na pewno blednie, poniewaz z podfoza skalnego,
stad wczesniejsza polska nazwa taksonu - brodaczka skalna. Autorzy powotuja si¢
przy tym na opracowanie Steina (1879), ktéry tego gatunku w ogdle nie wymienia,

a takze Andersa (1928), ktéry na stronie 190 podaje z tego sudeckiego stanowiska
tylko U. saxicola (ta nazwa jest synonimem U. cornuta). Jedyne pewne stanowisko
gatunku, znalezione przeze mnie na brzozie (det. Ph. Clerc), znajdowato sie

w Borach Tucholskich; stanowisko to juz nie istnieje. Na regionalne listy gatunkéw
$cidle chronionych powinien by¢ wpisany po ewentualnym odnalezieniu.

Usnea florida (L.) Weber ex F. H. Wigg. - brodaczka nadobna - CH; CR.
Kosmopolityczny, chociaz najwiecej stanowisk ma w Europie (,, Usnea florida”, 2021).
W Polsce aktualne i pewne stanowiska znajduja si¢ w Puszczy Bialowieskiej

(tu jeszcze wystepuje licznie — Cieslinski, 2003a), w Bieszczadach (Koscielniak, 2007,
2013) oraz na Kaszubach (Faltynowicz & Tobolewski, 1980). Porost zagrozony,
rzadko spotykany, chociaz wczesniej byl znajdowany na licznych rozproszonych
stanowiskach (Faltynowicz, 2003). Duzo zamieszania wprowadzilo polaczenie tego
gatunku z U. subfloridana i pozniejsze ponowne rozdzielenie tych taksonéw, co
utrudnia wiarygodna analize rozmieszczenia w kraju. Wymaga ochrony $cistej na
calym obszarze.

Usnea fragilescens Hav. ex Lynge - brodaczka subtelna - CH. Reprezentuje
oceaniczny typ rozmieszczenia, znany jest gléwnie z Europy Zachodniej (Wlk.
Brytania, Irlandia, Wyspy Kanaryjskie) i z jednego stanowiska na Pétwyspie
Batkanskim, a ponadto podawany z oceanicznych wybrzezy Ameryki Pin.

Ten gléwnie epilityczny porost w Polsce zostal podany z kory sosny tylko z
torfowiska koto Nowego Targu (Szafer, 1928), a epifityczna odmiana tego gatunku
[var. mollis (Vain.) P. Clerc] ma najblizsze stanowiska na Wyspach Brytyjskich. Okaz
najprawdopodobniej zostal blednie oznaczony i gatunek nigdy nie rést w naszym
kraju.

Usnea fulvoreagens (Risinen) Rasinen — brodaczka rozpierzchla — CH; CR.
Rozpowszechniony w Europie od Portugalii po Kaukaz. W Polsce podawany z wielu
stanowisk na nizu i w gérach (Faltynowicz, 2003), ale na wigkszo$ci juz wyginal;
aktualnie roénie (licznie) w Puszczy Biatowieskiej (Cieslinski, 2003a) i Puszczy
Boreckiej (Zalewska, 2012), a takze na Pomorzu Zachodnim (Gruszka & Lipnicki,
2019; Lipnicki et al., 2012). Zagrozony wyginieciem, wymaga ochrony $cislej na
obszarze catego kraju.

Usnea glabrata (Ach.) Vain. - brodaczka lysiejaca - CH; CR. Znany z Europy

i Ameryki Pin., pojedyncze stanowiska ma w Ameryce Pld., Meksyku, na Uralu oraz
w Indonezji i Himalajach (,, Usnea glabrata”, 2021), podawany takze z Chin (Wei,
1991). Z Polski notowany gléwnie w Karpatach i Sudetach, rzadko réwniez na nizu
(Falttynowicz, 2003). Gatunek zagrozony, wymaga ochrony $cistej w skali kraju.
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Usnea glabrescens (Nyl. ex. Vain.) Vain. ([U. compacta Motyka; U. distincta Motyka;
U. extensa Vain.; U. laricina Vain.) — brodaczka szczelinowata - CH; CR. Czesty na
potkuli pétnocnej. W Polsce podawany z licznych rozproszonych stanowisk
(Faltynowicz, 2003), ale w wiekszosci miejsc wyginal, aktualnych notowan jest malo;
ostatnio znaleziony w Puszczy Bialowieskiej (Golubkov et al., 2011). Gatunek
zagrozony, wymaga ochrony $cisltej na obszarze calego kraju.

Usnea hirta (L.) Weber ex F. H. Wigg. (U. foveata Vain.; U. glaucescens Vain.) -
brodaczka kepkowa — CHcz; VU. Wystepuje gtéwnie na pétkuli pdinocnej,

ale pojedyncze stanowiska zanotowano w Australii i w RPA (,,Usnea hirta”, 2021).

W Polsce, w péinocnej czesci pospolity, na pozostatym obszarze czesty, spotykany na
korze drzew i krzewoéw liSciastych oraz iglastych, a takze na drewnie, w lasach,

na drzewach przydroznych i pojedynczo rosngcych oraz w parkach miejskich

(np. Faltynowicz, 2003). W ostatnich latach rozprzestrzenit si¢ w catym kraju, czesto
bardzo licznie rekolonizujac teren. Obecnie notowany jest nawet w duzych miastach,
takich jak Wroctaw, Torun, Gdansk, Gdynia, Olsztyn (Adamska, 2014; Dimos, 2005;
Faltynowicz et al., 1991; Kubiak, 2005). Gatunek niezagrozony, powinien by¢
usuniety z czerwonej listy i wyjety spod ochrony prawne;j.

Usnea intermedia (A. Massal.) Jatta [U. faginea Motyka; U. glauca Motyka;

U. montana Motyka; U. neglecta Motyka; U. rigida (Ach.) Motyka; U. smaragdina
Motyka] - brodaczka posrednia - CH; CR - pod niektérymi nazwami
synonimicznymi podawana z kategorig RE, a pod innymi — CR. Wigkszo$¢
stanowisk na pétkuli péinocnej (Europa, Ameryka Pin.), znany tez z Ameryki Pid.
i Afryki (,,Usnea intermedia”, 2021). Z Polski podawany z wielu stanowisk, gtéwnie
w gorach, ale na wigkszosci juz nie rosnie. Gatunek opisywany wiele razy pod
réznymi nazwami, stad bogata synonimika i trudnosci w ustaleniu rzeczywistego
rozmieszczenia i zagrozen. Porost prawdopodobnie silnie zagrozony, wspolczesnie
ma pojedyncze stanowiska, wymaga ochrony $cistej na obszarze calego kraju.

Usnea lapponica Vain. (U. monstruosa Vain.; U. perplectans Stirt.) — brodaczka
sorediowa — CH; CR. Rozpowszechniony na pétkuli pétnocnej (,,Usnea lapponica’,
2021). W Polsce podawany z rozproszonych stanowisk, gléwnie w gérach
(Fattynowicz, 2003), ale aktualnych jest bardzo mato - tylko w Borach Tucholskich
(Fattynowicz, 1980) i Puszczy Bialowieskiej (Golubkov et al., 2011). Gatunek
zagrozony, powinien znalez¢ si¢ pod $cista ochrong prawna w calym kraju.

Usnea motykana Bystrek & Wojciak - brodaczka Motyki - CH; RE. Wymaga
dalszych badan i okre$lenia pozycji taksonomicznej; nie zostal uznany przez
Randlane et al. (2009). Wymart w kraju; umieszczenie go na liscie gatunkow
chronionych jest bezzasadne.

Usnea silesiaca Motyka (U. madeirensis Motyka) — brodaczka $laska - CH; RE.
Znany z Europy, Ameryki Pln. i Srodkowej oraz z péinocnej czesci Ameryki Pid.

Z Polski podawany z niewielu stanowisk, gtéwnie w gérach, ale tez z
pétnocno-wschodniej czesci kraju (Fattynowicz, 2003). Uznany za wymarly w kraju,
w przypadku odnalezienia nowych stanowisk powinien by¢ wpisany na regionalng
liste gatunkdéw $cisle lub strefowo chronionych.

Usnea subfloridana Stirt. [U. comosa (L.) Vain.; U. scabriuscula Motyka] -
brodaczka kedzierzawa — CHcz; VU. Znany z potkuli péinocnej i z pojedynczych
stanowisk w Afryce (,,Usnea subfloridana’, 2021). W Polsce czgsty na pdinocy,

na pozostalym obszarze na razie stosunkowo nieliczny (Tobolewski, 1988), ale jest
w trakcie rekolonizacji. Gatunek przez ostatnie lata byt wiaczany do U. florida, stad
niektore wspolczesne stanowiska wymagaja potwierdzenia. W skali Polski nie jest
zagrozony, w niektérych regionach do$¢ czesty (Podlasie, Warmia i Mazury,
Pojezierze Kaszubskie, Bory Tucholskie, Bieszczady), ale wymaga ochrony
cze$ciowej w skali kraju.

Usnea uncinulata Motyka - brodaczka haczykowata - CH; RE. Znany tylko z locus
classicus w Tatrach (Motyka, 1962), podawany takze z Puszczy Biatowieskiej (Bystrek
& Kolanko, 1992) i z Kielecczyzny (Cieslinski & Bystrek, 1982). Uznany za wymarly
w kraju. Nie powinno si¢ go umieszcza¢é na liscie gatunkéw chronionych, poniewaz
nawet gdy zostanie znaleziony, to najprawdopodobniej na obszarze ktorego$

z gorskich parkéw narodowych.
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Usnea wasmuthii Rasinen - brodaczka Wasmutha — CH; CR. Gatunek europejski,
z nielicznymi stanowiskami w Azji i Ameryce Pin. Z Polski podawany

z rozproszonych stanowisk (Faltynowicz, 2003), na ktérych w wiekszosci juz nie
ro$nie. Wystepuje w Puszczy Biatowieskiej (Golubkov et al., 2011) i Borach
Tucholskich (Faltynowicz, 1980). Gatunek zagrozony, powinien by¢ objety ochrong
$cisty w skali kraju.

Xanthoparmelia delisei (Duby) O. Blanco et al. - zeluczka Delisa - CH. Ro$nie
gléwnie w Europie, w basenie Morza Srédziemnego, ale ma tez liczne stanowiska

w Australii oraz pojedyncze w Chile i w USA (,,Xanthoparmelia delisei”, 2021).

W Polsce wystepuje na potnocnym wschodzie, a nielicznie — na Pomorzu Gdanskim
i w centralnej czedci (Szczepanska & Kossowska, 2014). Gatunek stabo zagrozony

w skali kraju, ale powinien by¢ objety ochrong $cista w wojewoddztwach: pomorskim,
kujawsko-pomorskim, t6dzkim, $wietokrzyskim, mazowieckim i dolnoslgskim.

Xanthoparmelia mougeotii (Schaer.) Hale - zeluczka Mougeota - CH;

VU. Kosmopolityczny, nienotowany tylko z Australii, ale podawany z Nowej
Zelandii; najwiecej stanowisk ma w Europie i Ameryce Pid. (, Xanthoparmelia
mougeotii”, 2021). W Polsce jego stanowiska sg skupione gtéwnie na Pomorzu
Gdaniskim, ale wystepuje w rozproszeniu na Pomorzu Srodkowym i w wojewddztwie
lubuskim, znaleziony réwniez na jednym (juz nieistniejagcym) stanowisku

w Suwatkach (Cieglinski, 2003a; Fattynowicz, 2003; Kanigowski et al., 2016 oraz mat.
npbl.). Porost zagrozony, gtéwnie przez niszczenie jego podlozy, trudny do ochrony.
Powinien by¢ na odpowiednich regionalnych listach gatunkéw $cisle chronionych.

Xanthoparmelia pulla (Ach.) O. Blanco et al. - zeluczka drobna — CH; NT.
Kosmopolityczny, najwiecej stanowisk ma w Europie i w Australii (,,Xanthoparmelia
pulla”, 2021). W Polsce znany tylko z dwéch miejsc na Dolnym Slasku (gatunek byt
w przeszloéci blednie oznaczany i mylony z X. delisei — por. Szczepaniska &
Kossowska, 2014). Powinien by¢ objety ochrong $cista w wojewddztwie
dolnoslaskim.

Xanthoparmelia stenophylla (Ach.) Heugel - Zeluczka waskolistna (zmienna) —
CH. Znany z Europy, Azji, Ameryki Pin. oraz Ameryki Ptd. W Polsce notowany
tylko na dwoch stanowiskach: w Gérach Swietokrzyskich i na Dolnym Slasku. Jest
prawdopodobne odszukanie nowych stanowisk w gérach oraz na glazach
narzutowych w péinocnej Polsce. Stopien zagrozenia gatunku jest trudny do
okreslenia. Stanowiska znane znajduja si¢ na obszarach chronionych i wydaja sie
niezagrozone. Uwazam, ze porost moze by¢ wpisany na regionalne listy gatunkow
cze$ciowo chronionych w wojewddztwach pdtnocnych oraz dolnoslaskim

i $wietokrzyskim, ale po ewentualnym odnalezieniu jego stanowisk poza terenami
chronionymi.

Xanthoparmelia verruculifera (Nyl.) O. Blanco et al. - zeluczka brodawkowata —
CH; EN. Gatunek europejsko-pdétnocnoamerykanski, tylko pojedyncze stanowiska
sa podawane z Pétwyspu Arabskiego oraz z RPA (,,Xanthoparmelia verruculifera’,
2021). Szeroko rozpowszechniony w Polsce (Szczepanska & Kossowska, 2014).
Kategoria zagrozenia przyznana bez analizy rozmieszczenia gatunku; po rewizji
materialéw zielnikowych okazalo sig, ze jest to porost pospolity i w ogole
niezagrozony; powinien by¢ usuniety z czerwonej listy. Tym samym gatunek nie
wymaga ochrony.

4. Wyniki i wnioski

Analiza listy gatunkéw chronionych wykazata, ze nazwy ponad 30 gatunkéw
wpisanych do rozporzadzenia to synonimy. Trzy kolejne gatunki (Bryoria
kuemmerleana, Ramalina calicaris i Usnea fragilescens) nigdy nie rosty na obszarze
Polski, a Bryoria jubata, wedtug MycoBank, to nazwa odrzucona (nomen
rejiciendum) i nie sposob okresli¢, jakiego gatunku dotyczy (natomiast poszczegdlne
odmiany B. jubata s okreslone jako synonimy kilku gatunkéw z tego rodzaju - por.
np. Velmala et al., 2014). Po tych korektach okazalo sig, ze rozporzadzenie

o ochronie gatunkowej grzybow w rzeczywisto$ci zawiera 168 gatunkow
wystepujacych aktualnie w Polsce.
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Z powyzszych opiséw wynika réwniez, ze az 29 gatunkow porostéw wygineto na
terenie Polski (ponad polowa z nich to taksony z rodzajéw Bryoria i Usnea), co nie
zawsze znajduje odbicie w aktualnej czerwonej liscie (por. Cieslinski et al., 2006).
Kazdy z tych gatunkow, jezeli zostang odnalezione ich stanowiska, powinien od razu
trafi¢ na odpowiednig regionalng liste gatunkéw chronionych $cisle lub nawet
strefowo.

Az 34 gatunki spo$réd zamieszczonych w rozporzadzeniu wystepuja wylacznie lub
przede wszystkim w parkach narodowych i nie powinny znalez¢ si¢ na liscie
taksonow objetych ochrong gatunkows. Istniejg watpliwosci co do poprawnej
diagnozy szesciu gatunkéw (Bryoria flexuosa, B. sophiae, B. tatarkiewiczii, Solorina
spongiosa, Umbilicaria dendrophora i Usnea motykana); nalezy poczeka¢ na
ostateczng weryfikacje ich statusu, poniewaz moze si¢ okaza¢, ze sa to nazwy
synonimiczne taksonow juz wczesniej znanych.

Sposréd gatunkéw znajdujacych sie w rozporzadzeniu, liczne szybko sie
rozprzestrzeniajg (np. Bryoria fuscescens, Evernia prunastri, Flavoparmelia caperata,
Hypogymnia tubulosa, Nephromopsis chlorophylla, Parmelina tiliacea, Platismatia
glauca, Pleurosticta acetabulum, Ramalina farinacea, U. dasopoga, Usnea hirta

i U. subfloridana). Wigkszos¢ z nich w nastepnych latach zapewne bedzie stopniowo
wycofywana z wykazéw gatunkéw wymagajacych ochrony. Zastosowanie zasady
przezornosci w niektérych przypadkach okazalo si¢ przesadzone, np. w odniesieniu
do wigkszosci gatunkow z rodzaju Cladonia. Obawy o ich eksploatacje nie
potwierdzily sie i takze te gatunki powinny by¢ wycofane z listy gatunkéw
chronionych. Taksony wymienione w tym akapicie by¢ moze nalezaloby chroni¢,
ale tylko w niektorych regionach.
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What Is the Species Protection? Part |. Species Protection of
Lichens, or What Are We Really Protecting?

Abstract: The article contains information on all lichen species included in the
Regulation on the species protection of fungi. Their systematic position is put in
order, their general and country distribution is discussed. For each species,
suggestions regarding the need for their legal protection are also given.

An in-depth analysis showed that the regulation does not actually contain 205,
but 168 species currently growing in Poland. More than 35 names listed in the
ordinance turned out to be synonyms, and three species have never appeared in
our country. Moreover, it turned out that the list includes 29 species that have
become extinct in Poland.

Keywords: lichens; distribution of lichens; updating the list of protected lichens;
Poland
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